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MASCULINIDADES, VIOLENCIAS Y CARCEL:
ANALISIS CRITICO SOBRE EL PAPEL DEL SISTEMA
CARCELARIO COLOMBIANO EN LA REPRODUCCION
DE MASCULINIDADES VIOLENTAS

Luis ALBERTO MELO PORRAS’

Resumen: El propésito principal de este articulo es ana-
lizar la manera en que el sistema carcelario en Colombia
promueve la formacién de masculinidades violentas,
incompatibles con la resocializacion. Para este estudio se
elabor6 un anélisis cualitativo de bibliografia y de entre-
vistas semiestructuradas que fueron realizadas a privados
de la libertad y funcionarios del inPEC. El trabajo concluye
que las circunstancias estructurales de la carcel producen
identidades masculinas, violentas, rudas, agresivas, inex-
presivas, homofébicas y miséginas que contradicen la fun-
cion resocializadora de la cércel. Se resalta la necesidad de
implementar una politica criminal con enfoque de género

*  Abogado de la Universidad Externado de Colombia. Fue monitor y miem-
bro de la linea de investigaciéon del Centro de Investigacién en Politica
Criminal, donde realizé su trabajo de grado, titulado Masculinidades,
Violencia y Cdrcel: un estudio criminoldgico sobre la violencia masculina y la
politica criminal colombiana desde una perspectiva de género, el cual constituy6
el insumo principal para la realizacion del presente articulo.
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que reconozca los efectos de las violencias instituciones
en las identidades de los privados de la libertad.

Palabras clave: Resocializacién; Violencia; Masculini-
dades; Carcel; Politica criminal.

MASCULINITIES, VIOLENCE, AND PRISON: A CRITICAL
ANALYSIS ABOUT THE ROLE OF THE COLOMBIAN
PENITENTIARY SYSTEM IN THE REPRODUCTION

OF VIOLENT MASCULINITIES

Abstract: The main purpose of this article is to analyze
how the Colombian penitentiary system promotes violent
masculinities, incompatible with resocialization. For this
study, a qualitative analysis of bibliography and semi-
structured interviews with inmates and INPEC officials
was carried out. It is concluded that the structural cir-
cumstances of prison produce masculine, violent, rude,
aggressive, inexpressive, homophobic, and misogynist
identities, which contradict the resocializing function of
prison. Finally, the need to implement a criminal policy
with a gender focus that recognizes the effects of insti-
tutional violence on the identities of those deprived of
liberty is highlighted.

Keywords: Resocialization; Violence; Masculinities;
Prison; Criminal policy.

INTRODUCCION

La cércel ha sido la medida preferida por los operadores de
la politica criminal en Colombia (Iturralde y Ariza, 2011,
p. 20). El uso excesivo de esta medida como respuesta al
crimen ha provocado una situacion insostenible reflejada
en los dos estados de cosas inconstitucionales carcelarios
y penitenciarios declarados por la Corte Constitucional
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(Corte Constitucional, 1998; 2013). Dentro de esta crisis se
encuentran circunstancias de hacinamiento, insalubridad,
indignidad, deficiente alimentacion, violencia, tratos inhu-
manos, torturas, discriminacién, entre tantos vejamenes
que sufren las personas privadas de la libertad (Comisién
de Seguimiento de la Sociedad Civil a la Sentencia T-388
de 2013, 2018).

Frente a este lamentable panorama, el presente articulo
busca criticar la funcién resocializadora de esta institucién
predominantemente violenta, al analizar la manera en
que el sistema carcelario colombiano promueve masculi-
nidades violentas en los hombres privados de la libertad.
Hombres, inexpresivos, violentos, y machistas, que se
encuentran en una grave situacion de marginalidad, y que
cada dia que pasan en prision se alejan mas de la sociedad.

El estudio propuesto esta estructurado de la siguiente
manera: primero se identificaran las violencias directas,
estructurales y culturales presentes en el sistema carcelario
colombiano. Luego se estudiara la forma en que las carceles
colombianas promueven masculinidades violentas. Para
este efecto, se realizaron entrevistas semiestructuradas a
dos hombres que estuvieron privados de la libertad en la
carcel La Picota, ubicada en la ciudad de Bogot4, y a dos
funcionarios del INPEC con experiencia en cdrceles como
La Modelo, ubicada también en Bogota.

En las entrevistas se indago sobre la cotidianidad de
la cércel, las violencias presentes en esta institucion y las
concepciones alrededor de la masculinidad. Ademas, se re-
cogieron varios articulos académicos relacionados con las
masculinidades en carceles colombianas para asi dar una
visién mas amplia sobre el tipo de identidades masculinas
que esta promoviendo el sistema carcelario colombiano.
Por ultimo, se criticard la funcién resocializadora del
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sistema carcelario en Colombia mostrando sus principales
falencias y obstaculos.

Con este articulo se busca llamar la atencién sobre la
necesidad de articular un enfoque de género a la politica
carcelaria en Colombia que comprenda la manera en que
las identidades pueden ser afectadas por las condiciones
estructurales de la cércel. Desde la perspectiva de este
trabajo, es crucial que se identifiquen las violencias pre-
sentes en las instituciones carcelarias, se eliminen y se
promuevan nuevas formas de ser hombre a través de un
verdadero proceso de resocializacion.

LA CARCEL EN COLOMBIA COMO
MAQUINA DE VIOLENCIAS, DIRECTAS,
ESTRUCTURALES Y CULTURALES

El filésofo Johan Galtung ha sido uno de los principales
doctrinantes alrededor del fenémeno de la violencia. Sus
desarrollos han cambiado la forma en que la violencia
es concebida, permitiendo identificarla donde antes re-
sultaba imposible hacerlo. Desde su punto de vista, hay
violencia cuando las circunstancias presentes de alguien
son llevadas o mantenidas por debajo de las potenciales
circunstancias (Galtung, 1969).

Con base en esta definicién, Johan Galtung propone
tres manifestaciones de la violencia: (i) la violencia directa;
(ii) la violencia estructural o indirecta y (iii) la violencia
cultural. A continuacién, explicaré brevemente en qué
consisten cada una de estas formas de violencia, para
luego relacionarlas con la situacion del sistema carcelario
en Colombia.

(i) La violencia directa es intencional, tiene a un indi-
viduo que la ejerce y es expresada por medios fisicos que
lastiman el cuerpo o la mente, ubicando las realizaciones
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somaticas por debajo de las potenciales realizaciones
(Galtung, 1969, p. 170). Este tipo de violencia es entendida
por el filésofo esloveno Slavoj ZiZzek como una violencia
subjetiva la cual se caracteriza principalmente por la
identificacion del sujeto que la inflige y su naturaleza
inequivoca (Ziiek, 2008, p. 1).

(ii) La violencia estructural, también llamada indirec-
ta, se manifiesta en estructuras inequitativas de poder y
de riqueza. Se trata de estructuras basadas en una légica
de posiciones donde cada quién recibe un beneficio de
acuerdo con su rango en la estructura (Galtung, 1969). Esta
violencia también es llamada como violencia sistémica,
la cual en vez de implicar una disrupcion abrupta de la
normalidad es “inherente al estado normal de las cosas™
(Zizek, 2008, p. 2).

Segtin Zizek, esta violencia hace parte del grupo de la
violencia objetiva, la cual no cuenta con un perpetrador
especifico o una victima univoca. Ademads, de acuerdo con
el criterio del fil6sofo esloveno, esta forma de analizar la
violencia permite comprender las razones subyacentes de
las insurrecciones populares (2008, pp. 9-11). Asi, en conso-
nancia con lo expuesto, cuando bienes como la educacion,
la salud y la comida son distribuidos de forma inequitativa,
permitiendo que personas pasen hambre y necesidades,
existe violencia sistémica o estructural.

(iii) La violencia cultural consiste en aquellos aspec-
tos de la cultura que son usados para legitimar directa
o indirectamente la violencia estructural o la violencia
directa. Este tipo de violencia cumple el rol de disfrazar
como inofensivas o inexistentes a las violencias directas
e indirectas (Galtung, 1990, p. 291). La violencia cultural,

1 Traduccién propia.
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invisibiliza problematicas reales por medio de la conquista
de lo ideoldgico. Esta forma cultural de la violencia cumple
su objetivo al naturalizar la represion (1990, p. 295).

Esta nocién de violencia cultural se asemeja al concepto
de violencia simbdlica de Bourdieu. Desde su perspectiva,
una de las consecuencias principales de esta violencia es “la
transfiguracion de las relaciones de dominacion y de sumision en
relaciones afectivas, en la transformacion del poder en carisma o
en el encanto adecuado para suscitar una fascinacion afectiva”
(Bourdieu, 1997, p. 172). De este modo, la similitud entre la
violencia cultural y simbélica radica en su capacidad para
esconder otros tipos de violencia a través de discursos de
caracter ideologico.

Ya explicados los conceptos de la violencia, directa,
estructural y cultural, es preciso proceder a su identifica-
cién en el sistema carcelario en Colombia. En esta proxima
seccion se daran algunos ejemplos de estas violencias
dentro de las carceles colombianas con el fin de mostrar
el nocivo entorno en el que se encuentran los hombres
privados de la libertad.

LA VIOLENCIA DIRECTA EN
LAS CARCELES COLOMBIANAS

La situacién de los privados de la libertad en Colombia es
inferior a las expectativas minimas de dignidad humana
(Gutiérrez, 2018, p. 238). El hacinamiento, las deplorables
instalaciones de las prisiones y el precario acceso a ser-
vicios de salud son factores que ponen en riesgo real la
integridad de los internos (Iturralde & Ariza, 2019) la cual
ha empeorado con la llegada de la pandemia del Covid-19.

En este contexto de privacion e incertidumbre se han
generado focos de violencia como los del motin de la carcel
Modelo, el cual tuvo lugar el 21 de marzo de 2020, y dejo
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23 internos muertos y 83 heridos (BBc, 2020). Esta situacién
de inestabilidad confirma la idea de que la carcel se mueve
en un “ritmo ciclico del orden al desorden, y del desorden
al orden” %(Sykes, 1958, p. 110).

La violencia directa sobre los privados de la libertad
también se refleja en la manera en la que son utilizadas
las Unidades de Tratamiento Especial (UTE). Estas uni-
dades son espacios de la carcel utilizados para aislar a
los privados de la libertad que tienen comportamientos
retadores, agresivos, irrespetuosos y peligrosos; que son
utilizadas como una forma de control y de estabilizacion
de los privados de la libertad que no van con el orden
carcelario. Las condiciones de poca salubridad, seguridad
y atencion psicoldgica hacen que la sola reclusion en estas
unidades pueda ser considerada como un trato inhumano
(Gutiérrez & Santos, 2016).

Los guardias abusan de su poder lastimando fisica y
psicolégicamente a las personas privadas de la libertad que
van a estas unidades. La muerte de dos internos por falta
de atencién médica en la uTE del Complejo Penitenciario
de Cucuta y la muerte de un hombre trans por tortura del
personal del INPEC en la UTE del Complejo Penitenciario
y Carcelario de Jamundi constituyen sélo algunos de los
ejemplos de esta implacable violencia (Iturralde & Ariza,
2019, p. 19).

La poblacién LGTBI es uno de los grupos més afectados
dentro de la carcel. Esta poblacién es objeto de una doble
violencia directa: (i) institucional y (ii) por parte de los
mismos privados de la libertad. La violencia directa ins-
titucional se manifiesta en los tratos crueles e inhumanos
que los guardias infligen hacia algunos internos por el

2 Traduccién propia.
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solo hecho de pertenecer a la comunidad LGTBI (Comisiéon
de Seguimiento de la Sociedad Civil a la Sentencia T-388
de 2013, 2018).

La violencia directa por parte de los privados de la
libertad (con aquiescencia de los guardias) se expresa
en las ofensas y lesiones provocadas a aquellos que sean
homosexuales (Pedraza, 2019, p. 144). Asimismo, la vio-
lencia sexual es una constante de los espacios carcelarios
que tiene un efecto simbodlico al victimizar a través de la
feminizacioén (Caballero et al, 2010, p. 46).

Por ultimo, es necesario senalar que la amenaza de
todas estas violencias, sufrimientos, y precariedades tie-
ne un fuerte efecto en la salud mental de los privados de
la libertad. De una muestra de 150 internos de la carcel
modelo, 30 aseguraron haber tenido problemas con la de-
presion. Por ejemplo, en 2019, cinco internos de esta carcel
se quitaron la vida (Iturralde & Ariza, 2019, p. 20). En este
sentido, la violencia directa que se inflige a los presos no
es solo fisica sino también mental.

LA VIOLENCIA ESTRUCTURAL
EN LAS CARCELES COLOMBIANAS

La violencia estructural estd intrinsecamente relacionada
con la visién del sistema penal como instituciéon selec-
tiva (Mathiesen, 2006). En Colombia los pobres son el
principal objetivo de la carcel (Iturralde & Ariza, 2011, p.
145). Frente a los fenémenos de desigualdad econémica,
el Estado ha respondido con el uso de la carcel, dejando
de lado la implementacién de politicas sociales (2011, p.
13). En Colombia las mujeres son uno de los grupos més
afectados por esta violencia estructural. Segin expone
Moncayo (2016, p. 175), desde antes de entrar a la carcel
algunas mujeres ya se encuentran en una situacion de
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marginalidad, econémica, politica y social, que las lleva
a cometer delitos relacionados con el narcotrafico.

Asi, cuando estas entran a la carcel, las circunstancias
de vulnerabilidad que traian consigo se ven intensificadas
(cIrc, 2018, p. 139). La cércel les ofrece la realizacion de
actividades que ademas de reforzar estereotipos de género,
poco les aportan para su vida en libertad, como los cursos
de manualidades y de confeccion (Bello, 2013, p. 97) y, como
si fuera poco, luego de quedar libres, el estigma de haber
cometido un crimen las acompafa y dificulta mucho més
su reinsercion laboral.

Otro ejemplo claro de la desigualdad estructural que
representa la carcel como institucién son los niveles de
escolaridad de la poblacién privada de la libertad. El 33,1%
de la poblacién penitenciaria apenas alcanzé a estudiar
la primaria, y solo el 3,3% de la poblacién hizo estudios
de educacion superior (INPEC, 2021, p. 40). En consonancia
con este hecho, el segundo delito por el que se encuentran
més personas privadas de la libertad en Colombia es el
hurto, el cual representa el 13.6% de todas las personas
privadas de la libertad en Colombia (INPEC, 2021, p. 47).

En ese sentido, se puede afirmar que la politica criminal
se ha concentrado en encerrar a personas vulnerables en
condicién de pobreza y sin posibilidades de movilidad
social, principalmente por delitos contra el patrimonio
econémico que no representan graves peligros. Esta di-
ndmica criminal representa una problematica social que
es reproducida por las instituciones penitenciarias dado
su fallido sistema de resocializacién (Hernandez, 2018).

La persona que sale de la carcel ha perdido sus co-
nexiones sociales, familiares, laborales y sentimentales.
Quien cumple su condena sufre un considerable deterioro
en sus finanzas por los gastos extraoficiales que exige la
carcel. El que sale de la cércel vuelve a una sociedad que
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lo rechaza, lo estigmatiza y no cree en su reforma. Esta
situacion deja la puerta abierta a la reincidencia, y permite
que las personas de bajos recursos encuentren en la carcel
una institucion familiar.

En la prisién cosas tan bdsicas como jabones, cepillos
o crema dental son deficientemente suministradas por el
Estado, quedando estas necesidades a cargo de los mismos
privados de la libertad (Comision de seguimiento de la
Sociedad Civil a la Sentencia T- 388 de 2013, 2020, p. 48). La
gran mayoria de los privados de la libertad en Colombia
viven circunstancias inhumanas, como el consumo de
alimentos podridos, falta de medicamentos bésicos y de
servicios esenciales como el agua y la electricidad (Comi-
sion de seguimiento de la Sociedad Civil a la Sentencia
T- 388 de 2013, 2020).

En este contexto, los que cuentan con dinero pueden
tener comodidades, pero los que no se ven obligados a
ceder sus derechos mas basicos. Esta situacién no solo
afecta gravemente los derechos humanos, sino que también
puede mermar la legitimidad de las instituciones estatales.

LA VIOLENCIA CULTURAL EN
LAS CARCELES DE COLOMBIA

La violencia cultural es una de las manifestaciones de la
violencia mas interesantes ya que se concentra en las ideas
y nociones que normalizan otras formas de violencia como
la directa o la estructural. Por esta razdn, es necesario que,
al analizar la violencia en la carcel, no sélo se observe la
desigualdad y el sufrimiento fisico o mental que puedan
causar las condiciones de la cércel, sino también los fe-
némenos culturales que se desarrollan alrededor de esta,
los cuales permiten el mantenimiento de estas violencias
(Galtung, 1990, p. 291).
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A continuacién, se expondran los principales focos de
violencia cultural en las carceles, focos que promueven
la exclusion y sufrimiento de las personas privadas de la
libertad. Alrededor del sistema carcelario en Colombia
se pueden identificar varias formas de violencia cultural:
(i) cultura punitiva y de violencia, (ii) cultura machista
(misoginia y homofobia).

(i) La cultura punitiva y de violencia es un problema que
Colombia lleva cargando desde mucho tiempo. La violen-
cia ha acompafiado a este pais desde las confrontaciones
partidistas, el conflicto armado y el narcotrafico. Con el
consecuente desorden e inestabilidad del Estado han sur-
gido instituciones penales autoritarias que sobreponen el
orden por encima de los derechos humanos (Barrera, 2013).
Se ha construido toda una cultura del castigo la cual se ha
visto incentivada por el miedo de la sociedad colombiana.
La normalidad ha sido la suspensién de los derechos en
pro de la estabilidad estatal, y la carcel ha sido una de las
manifestaciones mds claras de esta estrategia.

(ii) Por otro lado, el machismo es una légica inherente
a la forma en que funciona la institucién penitenciaria
(Restrepo & Francés, 2016). En este trabajo se identifi-
can dos manifestaciones de esta cultura: (i) el sexismo o
misoginia y (ii) la homofobia. El sexismo se da de forma
institucional, es decir, a nivel de las entidades del Estado.
En la carcel, por la poca educaciéon que hay respecto a un
enfoque de género, se siguen reforzando estereotipos que
afectan a las mujeres.

Por ejemplo, los trabajos de las mujeres en la cércel
solo corresponden a artesanias, a lavar, a coser, y no se les
permite acceder a oportunidades laborales de diferente
indole (Bello, 2013). De esta forma se promueve una vio-
lencia estructural hacia las mujeres, dentro y fuera de la
céarcel, ya que no se pueden formar laboralmente de manera
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que aseguren una estabilidad econémica. Esa distinciéon
frente a las mujeres, fundamentada en una divisién sexual
del trabajo tradicional, las sigue relegando a un espacio
cerrado dentro del mercado laboral desconociendo sus
condiciones especiales de vulnerabilidad.

La homofobia y la transfobia constituyen otro foco
de violencia cultural en las prisiones colombianas. Los
homosexuales y las personas trans son vistos como seres
anormales y hasta criminales (Bustamante, 2013). Esta
discriminacién se hace visible en la violencia fisica y
psicologica hacia las personas con orientaciones sexuales
no normativas. Las personas de la poblacién LGTBI sufren
vejamenes por el Estado y por parte de los internos; su no
conformidad con lo heteronormativo es vista como la justi-
ficacion perfecta para lesionarlos, matarlos y discriminarlos
(Caballero et al., 2010). Estos terminan, por tanto, sufriendo
una doble condena justificada por los prejuicios sociales.

INTRODUCCION CONCEPTUAL DE LAS MASCULINIDADES

Para estudiar si el sistema carcelario colombiano promueve
masculinidades violentas, primero es necesario aclarar el
marco tedrico de este concepto. Las masculinidades surgie-
ron en el marco de los estudios de género impulsados por
los movimientos feministas. El antecedente tedrico de las
masculinidades fue el género, el cual, desde la perspectiva
de Judith Butler, se expresa y se materializa en muchas
ocasiones por medio del cuerpo, como agente activo, que
se desarrolla a través del performance cotidiano, el cual
tiene como efecto ultimo la edificacion de identidades
(Butler, 1999, p. 9). En ese mismo sentido, Connell (2005,
p- 71) senal6 que lo importante para el anélisis o estudio
de género es la practica desplegada por el individuo més
que su condicién genética o fisica. Asi, para comprender
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el comportamiento de los hombres y sus costumbres se
acudi6 a la figura de las masculinidades.

La masculinidad debe estudiarse como un proceso
dentro de las relaciones de género que recoge las ideas
alrededor de lo que significa ser hombre. La formacién
de la masculinidad se da desde la préctica, desde el per-
formance referido por Butler (1999), lo cual implica una
construccién cotidiana a través de la interaccién con otros.
En concordancia con lo anterior, las masculinidades no
son un monolito determinado exclusivamente por los
contextos sociales, sino que también varian dependiendo
de la experiencia personal del individuo.

Sin embargo, esto no impide que existan estandares
normativos que influencien considerablemente las nocio-
nes sobre lo masculino. En este sentido, Connell (2005)
ha propuesto la existencia de masculinidades hegemdnicas,
las cuales implican una configuracién de la practica de
género, que incorpora un modelo ideal de ser hombre.
Este concepto o este estdndar es histéricamente cambiante
y depende de factores sociales, culturales y econémicos
(Connell, 2005; Connell & Messerschmidt, 2005).

Asi, se puede decir que el hombre es producto méas que
de su propia naturaleza biol6gica, de los momentos que
lo rodean, de sus circunstancias y de los acontecimientos
que lo afectan (Coltrane, 1994). De esta forma, en el mismo
sentido de Connell (2005), la construccién de la identidad
masculina, a pesar de que es moldeada por las decisiones
del dia a dia de la persona (Butler, 1999), se encuentra
influenciada por las estructuras de género y por los esta-
dios culturales que representan formas correctas de ser
hombre o de ser mujer.

Este articulo entiende que las identidades de los hom-
bres son afectadas tanto por sus experiencias personales
como por el contexto en el que se encuentran. Por esta
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razon se adopta la vision de Sykes (1958), en cuanto se ve
la cércel como un entorno que inflige distintas formas de
dolor que afectan la personalidad de los hombres privados
delalibertad. La entrada a la carcel implica un reto gigante
para las masculinidades de los hombres. Su sentido de
identidad se replantea al perder la mayoria de sus fuen-
tes de hombria. Se pierden las posesiones, las relaciones
sexuales heterosexuales, la autonomia, la independencia
y la seguridad (Sykes, 1958).

La prision implica, en ese sentido, un catalizador de
crisis identitarias. El hombre pierde su masculinidad al
ser encerrado, es emasculado, y necesita por esto volver a
construir su sentido de virilidad (Sykes, 1958, p. 77). Este
proceso de reconstruccién de la masculinidad ha sido
entendido como un proceso de adaptacion a las condicio-
nes de la carcel las cuales se han convertido en espacios
de ansiedad y temor causados por el riesgo permanente
de victimizacién (Jewkes, 2005; Evans & Wallace, 2008;
Bandyopadhyay, 2006).

En estos contextos de constante peligro se acondiciona
la masculinidad para evitar el sufrimiento de abusos por
parte de otros internos. Esto implica tener que mostrar
fortaleza y habilidad para el enfrentamiento para proyectar
una identidad que impida la dominacién (Sykes, 1958, p.
77). Asilas cosas, sobre esta plataforma teérica, se entrara
a analizar como las circunstancias de algunas institucio-
nes carcelarias en Colombia afectan las identidades de los
hombres privados de la libertad.

MASCULINIDADES Y VIOLENCIAS
EN ALGUNAS CARCELES COLOMBIANAS

Frente a la recurrente violencia en las carceles surge la
siguiente pregunta: ;Qué tipo de identidades estan siendo
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formadas en una institucién que es primordialmente
violenta? El propdsito de esta seccion es responder a es-
te cuestionamiento. Para esto se analizaron entrevistas
semiestructuradas realizadas a hombres que estuvieron
privados de la libertad en la Carcel La Picota y a funciona-
rios del INPEC que trabajaron en cdrceles como La Modelo.

Estas entrevistas se realizaron de forma virtual en el
mes de junio de 2020. Su contenido va a ser desarrollado
a continuacion, con base en 4 temaéticas comunes sobre las
que se indag¢: (i) jerarquias, supervivencia y violencia; (ii)
desigualdad, supervivencia y violencia directa; (iii) la jerar-
quizacién de las masculinidades; (iv) la violencia cultural:
prejuicios y homofobia.

JERARQUIAS, SUPERVIVENCIA Y VIOLENCIA

El contexto de crisis carcelaria en Colombia ha generado
6rdenes alternos por parte de los privados de la libertad
(Fajardo, 2011). Asi, los que en realidad terminan man-
dando dentro de la carcel son algunos internos poderosos
econdmicamente llamados “plumas”. Ellos son percibidos
como representantes de una masculinidad hegemoénica
por su forma de manejar conflictos, por su poder y por su
solidaridad (2011, p. 361). La proliferacién de estos jefes se
explica por la falta de control estatal sobre las estructuras
carcelarias. La insuficiente proporcion entre el nimero
de guardias y privados de la libertad hace fisicamente
imposible una administracion funcional de los conflictos
carcelarios.

Esta circunstancia fue confirmada con la entrevista a
un suboficial retirado del INPEC, con mds de 25 afios de
experiencia en carceles como La Modelo y La Picota, en
Bogotd. Segun afirma el suboficial, la colaboracién entre
funcionarios y los “plumas” es necesaria para sostener
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el orden carcelario, ya que la institucionalidad no es su-
ficiente:

El control es muy dificil, pero seria imposible sino se tuviera
la estructura al interior del patio. La persona que a usted le
diga, yo manejo un patio, o yo como director manejo una
carcel sin los “plumas”, le estd diciendo mentiras. Puede
haber cérceles en donde no se les dé el reconocimiento que
se les da en otras, pero en todas las cdrceles funciona el
tema de los “plumas” (entrevista n.° 1, suboficial retirado,
junio 3 de 2020).

La estabilidad en la carcel se logra a través de la coope-
racion entre funcionario y jefe criminal. A pesar de esto,
dicha estabilidad no tiene mucha solidez o vocacién de
permanencia. Las fricciones que se generan entre grupos
que no estdn al mando dentro de los patios, con los que los
dirigen, pueden llevar a verdaderas disputas violentas por
la obtencién del poder y el dominio econémico de la cércel:

Los grupos pequenos dentro del patio no pueden estar de
acuerdo con las politicas de quien estd manejando el patio,
o si pueden estar. Pero en un momento dado, ya cuando la
situacion sea grande, por ejemplo, como el motin que acudié
hace un mes, todas estas sociedades pequefias sin importar
su ideologia van a apoyar el grueso del grupo. Se presenta
mucha rifia o disputa por el poder (...) (entrevista n.° 1,
suboficial retirado, junio 3 de 2020).

Desde este punto de vista, la violencia dentro de la carcel
aparece como una forma de control del poder y de distri-
bucién del dominio carcelario. Se puede obtener estabili-
dad con el control parcial otorgado a las organizaciones
criminales, pero esta estabilidad se encuentra sujeta a las
dindmicas de otros grupos y su ambicién por la jefatura del
patio (Giraldo & Solano, 2016, p. 208). Cuando los grupos
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que quieren el poder deciden obtenerlo, pueden aprove-
char circunstancias como los motines para reordenar las
jerarquias carcelarias y amoldarlas a su manera. De esta
manera, el Estado parece ser un simple espectador que
delega el orden de la carcel a estructuras criminales.

DESIGUALDAD, SUPERVIVENCIA Y VIOLENCIA DIRECTA

En la cércel la violencia funciona como medio preventivo
de la victimizacién y como construccién de una identidad
respetable en un entorno caético (Bello, 2013, pp. 104-105).
Asilo afirma uno de los hombres que estuvo privado de la
libertad en la carcel La Picota. El expone que cuando se en-
tra a la cdrcel, la persona que no tiene medios econémicos
es la més perjudicada y vulnerable. Desde su experiencia
personal, cuenta cémo la primera vez que entro a la carcel
sintid la inminente amenaza de ser lesionado o robado:

(...) hay que defenderse, porque te quieren quitar lo que
traes, (...) te quieren quitar los zapatos, los tenis, relojes, ahi
hay que defenderlos porque te van a chuzar o te van a joder.

(...) si usted es una persona que afuera era calmada, ahi
olvidese de eso, ahi empieza a ser otro tipo de actor, de otro
rol, tiene que hacer de otro rol, porque ahi pierde si va a ser
el rol de pacifista (entrevista n.° 3, Pedro, junio 10 de 2020).

Asi, el hombre que no cuenta con influencias politicas o
econdmicas tiene que utilizar su cuerpo y sus expresiones
para intimidar al otro y evitar ser victimizado. El hom-
bre sin recursos econdmicos no cuenta con garantias con
relacion a su integridad fisica. En cambio, como muestra
Fajardo (2011, pp. 355-356), cuando la persona tiene in-
fluencia y dinero puede protegerse al realizar favores a
otros privados de la libertad.
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La desatencion de la carcel hacia el que no cuenta con
medios econémicos lleva a la utilizacién de violencias
directas, como demostraciones fisicas de fuerza, para no
caer victima de otros privados de la libertad. Asi, la idea
es proyectar una imagen intimidatoria, fuerte, pétrea e
hipermasculina:

(-..) no es como aqui afuera, aqui no se vive de publicidad
(-..) hay que pararse. ;Si? En término coloquial seria hay que
pararse, pero en el momento que se para ya sabe a qué tiene
que pararse (...) hay que pararse y de una vez ir a chocar,
si no lo hace perdi6 porque ya de ahi para alla que usted
es solamente palabra. En el momento de que se deje ver la
curva, perdi6 (entrevista n.° 3, Pedro, junio 10 de 2020).

Dentro de ese choque uno trata de sobrevivir. Va generando
uno que lo otros digan, bueno con él hay que saberlo manejar,
no se vaya a meter con él. Déjenlo mas bien, él no se mete con
nadie no se meta con él. Asiva a generando esa informacién
y eso ayuda (entrevista n.° 3, Pedro, junio 10 de 2020).

La poca seguridad dentro de la cdrcel es un caldo de
cultivo que lleva a los hombres que no se encuentran en
posiciones de poder a construir su identidad a través de
la fuerza fisica como una forma de proteccion. Se trata de
un espacio donde rige la ley del més fuerte (Fajardo, 2011,
p. 378), donde no se busca mas sino controlar, dominar,
manejar y administrar. No hay una formacién en la vida
social, sino en una vida de ansiedad y violencia (Mejia &
Ramirez, 2020, p. 11). Esta preocupante situacion de incer-
tidumbre afecta muchos d&mbitos de la vida del privado
de la libertad, como por ejemplo el suefio:

Uno se acostumbra a tener el suefio liviano, un suefio alerta.
No solamente por la violencia sexual, sino también porque
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te van a chuzar. Por algo, un conflicto que haya surgido du-
rante el transcurso del dia, te las cobran porque te las cobran,
todo se arregla, si es que se llama arreglar, en el momento
(entrevista n.° 3, Pedro, junio 10 de 2020).

No hay confianza, y como bien exponen Restrepo y Francés
(2016), la inseguridad de la carcel rompe con los lazos de
solidaridad entre los privados de la libertad hasta el punto
en que no pueden dormir tranquilamente por el temor a
ser lastimados, robados o violentados sexualmente. Otro
de los privados de la libertad con los que se converso, el
cual sera llamado Carlos, identific6 el hacinamiento y la
poca salubridad de las instalaciones en la carcel Picota
como un factor importante en la provocacion de violencias.

El refirié que cuando las personas se encierran en un
entorno donde “cada espacio tiene su dueno” y donde
hay mucha suciedad y privaciéon se pueden fomentar
hombres “bravos”. Esta expresion se refiere, de lo que se
pudo extractar de la entrevista, a una identidad masculina
susceptible, paranoica, y vigilante, que responde con la
violencia ante cualquier perturbacion de la tranquilidad.

De conformidad con lo que declara Carlos, el hombre
dentro de la cércel La Picota, esta en un lugar delimita-
do por los estrechos espacios de las celdas y las malas
condiciones de salubridad que se encuentran dentro del
establecimiento penitenciario. Esta situacion de hacina-
miento y convivencia indigna, que es reflejo de violencias
estructurales hacia las clases més bajas, lejos de formar
vinculos de confianza y solidaridad, construye hombres
preocupados por su propia supervivencia y por el cuidado
de su posicién dentro de la carcel.
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LA JERARQUIZACION DE MASCULINIDADES

En las carceles colombianas es comtn ver un trato diferen-
ciado dependiendo del tipo de delito cometido. El sefior
Pedro constat6 que las personas sindicadas o condenadas
por delitos sexuales son siempre los més victimizados y
senalados:

(...) el que tiene el rétulo de “violo”, doctor, perdid, si esta
en un patio que no es de “violos”, perdi6. Ahi lo tienen que
sacar en el momento en que se sepa. Porque le llega lo peor
(...) salen molidos (entrevista n.° 3, Pedro, junio 10 de 2020).

Hay un gran estigma frente a este tipo de delitos, sin im-
portar si la persona entra como sindicada o condenada.
El hombre més despreciable dentro de la cércel es el que
ataca a mujeres y nifios, porque sus victimas son las per-
sonas mds vulnerables (Fajardo, 2011; Michalski, 2017). La
persona que entra a la carcel no cuenta con una garantia
de reserva de los delitos por los que es investigada o por
los que fue condenada, y esto pone en grave peligro su
integridad y hasta su vida.

Sin embargo, la persona que es considerada como vio-
ladora dentro de la carcel puede evitar sufrir las conse-
cuencias de su crimen, a través de la capacidad econémica:

Pero hay unos “violos” que tienen cuello blanco, dicen: es un
“violo”, pero es de cuello blanco, no lo pueden tocar porque
ustedes todos sufren (entrevista n.° 3, Pedro, junio 10 de 2020).

En este sentido, la carcel La Picota funciona como una
instituciéon que reproduce violencias estructurales que
afectan la integridad fisica de las personas que entran.
Por lo que el hombre més afectado no es simplemente el
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que entré a la cércel por violador, sino el pobre que es
sindicado o fue condenado por este delito. La persona que
cuenta con medios econémicos puede estar tranquila con
relacién a su integridad fisica, mientras que el pobre no
tiene mas garantia que su cuerpo.

Por otro lado, el respeto en la carcel se gana no solo
por los delitos cometidos en si mismos, sino también por
la carrera dentro de las organizaciones criminales. Una
funcionaria del INPEC que trabaja en la carcel Modelo
sefiala que la experiencia fuera de la cércel es un factor
importante en la construccion de la vida dentro de la carcel:

(--.) por ejemplo, respecto del paramilitarismo, de acuerdo
con el rango en la calle era el rango en la carcel. Es una
jerarquia casi militar (entrevista n.° 2, funcionaria INPEC,
junio 3 de 2020).

Los 6rdenes de la carcel y las actitudes que se desarrollan
dentro de esta se encuentran fuertemente influenciados
por las dindmicas de la calle. Y es que las organizaciones
criminales toman tal fuerza que mantienen control tanto
en la carcel como en el mundo exterior. En este sentido,
Bello (2013) analiza las masculinidades de aquellos hom-
bres de clase baja que son normalmente criminalizados,
y muestra de qué manera la cultura juvenil de pandillas
ha formado ideales sobre las masculinidades basados en
conductas agresivas, violentas y riesgosas.

La calle, violenta e insegura, se convierte en una pla-
taforma para probar la masculinidad. Estas pruebas “se
ejecutan a través de atracos, enfrentamientos con la policia,
rifias con otros parches, uso de armas, consumo de drogas,
‘conquistas’ sexuales y asesinatos” (Bello, 2013, p. 44). Este
hallazgo es importante porque muestra cémo, en algunos
casos, la violencia ya hace parte de la vida de los hombres
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antes de entrar a la c4rcel. Estas masculinidades se forjan
dentro de espacios hostiles como los sectores urbanos vul-
nerables y subculturas criminales. Es importante tomar
esta situacién en cuenta para comprender que el cambio
no es sélo en las carceles sino también en la sociedad libre.

El hombre que entra a la carcel es respetable en cuanto
demuestre valentia y proeza (Michalski, 2017, p. 45). En al-
gunas ocasiones, las marcas en el cuerpo relacionadas con
delitos como homicidios o robos son factores de respeto y
de reconocimiento (Bello, 2013, p. 45). Asi lo expuso uno de
los suboficiales que trabaj6 por varios afios en La Modelo:

Los que llegan heridos de bala son recibidos como héroes por
su resistencia, tiene su reconocimiento, pero no es importante
(entrevista n.° 1, suboficial retirado, junio 3 de 2020).

Su cuerpo acttda como su poster de batallas, de luchas y de
experiencias. No se necesita utilizar la palabra para mos-
trar lo que se ha vivido, y la herida por si misma comunica a
los otros que el hombre que entra debe ser temido. También
en la Carcel Distrital de Bogota se ha encontrado que los
internos utilizan su cuerpo como medio para expresar su
masculinidad. Sus cicatrices representan las experiencias
peligrosas que tuvieron, su lucha y supervivencia. Asfi,
el interno busca proyectar con su cuerpo impresiones de
fortaleza e invulnerabilidad (Bello, 2013, p. 45). El respeto
dentro de esta carcel se gana de forma muy similar a la de
la calle: siendo violento, valiente, intimidante y realizando
grandes crimenes (2013, p. 46).

En la Carcel Distrital se ha vislumbrado una jerarquiza-
cion con base en la naturaleza del crimen cometido. Quien
comete un delito, sea un asesinato o un robo para proveer
a la familia, es respetado. Pero el que esté en la cércel por
un delito como el de inasistencia alimentaria, que rompe



171

absolutamente con el deber del hombre proveedor, es visto
como inferior y victimizado (Bello, 2013, p. 96).

Los 6rdenes de género se mantienen firmes dentro de
la carcel, en el sentido del hombre como proveedor. Se
nota claramente la relacién de subordinacién que existe
entre algunas masculinidades que son entendidas como
respetadas o hegemonicas y otras inferiores. Asi, el hom-
bre respetado se siente con la autoridad de victimizar al
“menos hombre” solo por su posicion jerdrquica.

LA VIOLENCIA CULTURAL: PREJUICIOS, Y HOMOFOBIA

La homofobia es también un rasgo presente en las mascu-
linidades de los internos. Si bien ha sido matizada, sigue
estando presente y generando todo tipo de violencias en
contra de las personas homosexuales o LGTBI. El estigma
del viH es una de las marcas mas peligrosas que puede
llevar a la eliminacién fisica por el temor a la infeccion de
los mismos internos (Fajardo, 2011, p. 367). Pedro, sobre este
tema de la estigmatizacion de personas con viH, sehiala que

(-..) los demas se sienten amenazados, no por la forma de ser
de ellos, sino sencillamente porque tenian una enfermedad
que les podia generar inconvenientes. Porque a pesar de
que obviamente si usted no tiene contacto, es mas, lo puede
saludar de mano y no pasa nada, pero algunos como lo
que sucede aqui afuera, usted es médico, entonces usted lo
porta, y usted es el que va a contagiar a todo el mundo, la
ignorancia es peor. Si se presenta afuera, imaginese adentro
(entrevista n.° 3, Pedro, junio 10 de 2020).

Las actitudes discriminatorias y de estigmatizacién, como
lo muestra este hombre que estuvo privado de la libertad,
no son exclusivas de la carcel sino de la sociedad en gene-
ral. Lo que si se identifica es que estos comportamientos
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se exacerban en los espacios carcelarios, ya que estos son
inseguros, sucios, y hacinados. Los privados de la libertad
no cuentan con mucho conocimiento sobre estos temas \/
encerrados en un lugar que les genera constantes insegu-
ridades, no pueden aguantar un riesgo que desconocen.
Por esta razoén, las personas con viH son objeto de exclu-
sién y la garantia de su tranquilidad es la reserva sobre
su enfermedad.

La homofobia es una forma de violencia cultural que
se encuentra presente tanto en los guardias como en los
privados de la libertad (Bustamante, 2013; Caballero et
al., 2010). En el caso de los guardias, el suboficial retirado
del INPEC que trabajo en La Modelo sefal6 que, en su ex-
periencia, el maltrato fisico y verbal hacia personas de la
comunidad LGTBI era comun. Estas personas en algunos
patios eran rechazadas por ser muy “pailas”, y no eran
respetadas, como dijo la funcionaria de La Modelo entre-
vistada, por ser muy “locas”. El respeto se encuentra atado
en la carcel a la masculinidad. Si se adoptan caracteristicas
o comportamientos perfilados como femeninos, entonces
se es eliminado de la jerarquia.

En una complicidad entre los privados de la libertad y
los guardias, hay casos contados por el suboficial retirado
de la modelo, en los que las personas de la comunidad
LGTBI, como por ejemplo mujeres trans, son utilizadas por
los “plumas” para que hagan las funciones femeninas: lavan
la ropa, pintan las ufias y mantienen relaciones sexuales.
Estas son feminizadas al punto de limitarlas a su funciéon
de cuidado doméstico y sexual. Asi se observa que, dentro
de la carcel, asi como dentro de la sociedad, se replican
comportamientos machistas que relegan lo femenino a lo
doméstico y a lo sexual.

Este tipo de violencia cultural es terrible toda vez
que legitima en el ideario de las personas privadas de la
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libertad, la desigualdad entre géneros y la subordinacion
de los masculino sobre lo femenino. Esto se traduce en una
doble penalidad para las personas de la poblacién LGTBI:
un castigo de exclusion por parte de la sociedad, y una
pena que victimiza atin més a estos grupos al mandarlos
a la carcel.

Por otro lado, en carceles como La Villa de las Palmas
se ha encontrado que el hombre con rasgos femeninos es
acosado, perseguido y abusado por otros internos con ma-
yor poder (Fajardo, 2011, p. 368). En el caso de la cércel de
Buga, Valle del Cauca, también se ha resaltado la existencia
de fendmenos constantes de machismo y de racismo que
traen como consecuencia problemas psicolégicos para la
poblacién negra y LGTBI (Giraldo y Solano, 2016, p. 214).

Tanto los guardias como los mismos “plumas” legitiman
y permiten comportamientos violentos dentro del centro
penitenciario (2016, p. 217). Se promueve de esta forma
el enfrentamiento fisico como instrumento de solucién
de conflictos y de canalizacién de los sentimientos. La
carcel se presenta asi como un espacio donde la violencia
parece ser la inica forma de sobrepasar los dolores del
encarcelamiento.

Estos prototipos de masculinidades violentas, des-
nudadas, homofébicas y machistas son apoyados desde
una perspectiva institucional por la violencia cultural
que lleva consigo la carcel. El tratamiento que se da a las
mujeres, respecto a los trabajos o talleres que se ofrece a
la poblacion carcelaria, es sexista y refuerza estereotipos
de género. El INPEC al darle trabajos de manualidades a
las mujeres, sin permitirles desarrollar sus habilidades en
otros campos (Giraldo & Solano, 2016, p. 217), legitima el
trato diferenciado a las mujeres y promueve visiones de
género inequitativas. Con su falta de enfoque de género
en cuanto a la satisfacciéon de las necesidades especiales
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de las mujeres y de la poblaciéon LGTBI invisibiliza a estas
poblaciones y consolida a la carcel como un espacio mas-
culino por antonomasia.

Otra forma de violencia cultural que sali6 a flote en
medio de las conversaciones con uno de los hombres
que estuvo privado de la libertad (Carlos) fue de cardcter
colonialista. Esta persona es indigena y, en la carcel de
Manizales, en la que estuvo en el 2012, tuvo que pelear
constantemente para que no le cortaran el pelo o la barba.
Desde su perspectiva, esto estaba intrinsecamente relacio-
nado con su identidad como indigena, y luch¢ fuertemente
para proteger ese derecho a la autodeterminacion. Esta
experiencia permite denotar la existencia de una funcién
homogeneizadora de la cdrcel que rechaza la diferencia y
la diversidad. Las identidades que se promueven y que se
forjan son por tanto ajenas a la diferencia y a la aceptaciéon
del otro como distinto.

La persona privada de la libertad genera, con tanta pri-
vacién y despojo, una clara desconfianza hacia el Estado.
Como afirmé el indigena Carlos:

(-..) 1a pelea que nosotros libramos no es contra los internos
sino contra el Estado (Entrevista n.° 4, Carlos, junio 4 de 2020).

Segun la experiencia de Carlos, la carcel no funciona como
institucion integradora y reformadora de las conciencias,
sino como entidad desocializadora. Desde el campo
institucional carcelario, este sostenimiento de violencias
culturales, en vez de impedir la construccion de nuevas
masculinidades sin violencia, las puede llegar a promover.

La identidad del hombre colombiano privado de la
libertad se ve envuelta en un contexto de estereotipos,
discriminaciones, exclusiones y violencias. Esto se da
tanto desde el punto de vista institucional como desde
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la perspectiva de los mismos internos. Las condiciones
estructurales de las carceles colombianas de hacinamien-
to, escasez, abuso, anarquia, e ilegalidad dejan espacio a
masculinidades primitivas que buscan la supervivencia
y el respeto a través de la violencia.

Asi, la arbitrariedad y exceso de poder con el que
cuentan en algunas ocasiones los guardias y los mismos
“plumas” genera una vida de privaciones casi totales en
los internos. Esto seguramente puede provocar grandes
frustraciones que no son compatibles con la resocializa-
cion o la reconciliacién con la comunidad. Como conté
Carlos, esta situacion de descuido estatal y de violencia
institucional genera hombres “bravos”, resentidos, que
han aprendido lecciones sélo a través de la violencia, y
que no estan preparados para resolver problemas a través
de la comunicacién. De esta manera, el hombre que sale
de la cércel construye una identidad desconectada de la
realidad social definida por la rabia y el resentimiento.

LA VIOLENCIA CARCELARIA Y LA FUNCION
RESOCIALIZADORA DEL SISTEMA
CARCELARIO COLOMBIANO

La resocializaciéon implica otorgar las herramientas sufi-
cientes al privado de la libertad para que pueda convivir
en sociedad (Kolstad, 1996). Su propésito es impedir que
el ofensor reincida, de modo que esté preparado para una
vida dentro de la legalidad. Para lograr esto se necesita, no
solo la oportunidad de trabajar o estudiar, sino también
de interactuar, de comunicarse y de reflexionar.

En Colombia se habla mucho de la resocializacién, pe-
ro poco se hace para que esta pueda ser verdaderamente
implementada (Hernandez, 2018, pp. 27-30). Quienes estan
detras de la politica criminal del pais piensan que con
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solo entrar a la carcel las personas privadas de la libertad
cambiardn sus vidas y estardn preparadas para la vida en
sociedad. No hay nada més alejado de la realidad.

Cuando el hombre que entra a la cércel tiene que estar
preocupado constantemente por defender su integridad
a través de la violencia (Michalski, 2017; Jewkes, 2005;
Bandyopadhyay, 2006; Gear, 2007; Bello, 2013; Fajardo,
2011), esta viviendo en un ambiente ajeno a las exigencias
reales del mundo social. De esta forma, se le ensefia que
la violencia es la mejor manera de solucionar los conflic-
tos. Por lo que, en ese sentido, la carcel como institucién
total (Goffman, 1961) crea una version distorsionada de la
sociedad y termina jugando un papel de desocializacion.

Adicionalmente, cuando se deja a las personas privadas
de la libertad en un ambiente donde el crimen es glorifi-
cado, se desvanecen las posibilidades para una verdadera
reforma. Muchas personas entran a la carcel por delitos
de poca monta y terminan volviéndose verdaderos de-
lincuentes cuando salen libres (Herndndez, 2018a, p. 34).
Resulta paradéjico como una institucién que en principio
estd pensada para la lucha contra el crimen puede volverse
un verdadero espacio criminégeno (Moliné, 2007), lo cual
explica las altas estadisticas de reincidencia en el pais
(Fundacion Ideas para la Paz, 2018).

En este mismo sentido, la carcel no permite la genera-
cién de condiciones propicias para la reinsercién econémi-
ca del privado de la libertad. Quien sale libre carga con el
estigma de haber estado en la cércel y, por esta razon, es
excluido de muchas oportunidades laborales (Herndndez,
2018, p. 33). Esta situacién no hace sino reproducir circuns-
tancias de pobreza que pueden fomentar la reincidencia
(Valencia, 2015, p. 382).

Asimismo, circunstancias de violencia cultural como la
imposicion de trabajos normativamente femeninos para las
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mujeres (Bello, 2013), las deja en una situacioén especial de
vulnerabilidad con una menor proyeccién laboral. La ho-
mofobia es otra forma de violencia cultural que construye
masculinidades intolerantes y reacias a la diferencia. Por
esta razon, la carcel no puede ser indiferente a la repro-
duccién de estas ideologias de odio, por lo que tiene que
adoptar un papel activo en su eliminacién.

CONCLUSIONES

Se evidencia una gran variedad de violencias presentes en
las instituciones penitenciarias de Colombia. Los efectos
negativos de la carcel se reflejan no solo en los dafos cor-
porales, sino también en la agudizacién de circunstancias
de pobreza y en la reproduccién de nociones culturales
violentas. La carcel entonces, desde la perspectiva de es-
te articulo, se confirma como una verdadera institucién
violenta.

Es claro: la resocializacién buscada en la pena privativa
de la libertad no se cumple. Por el contrario, con las vio-
lencias directas, estructurales y culturales, incrustadas en
las instituciones carcelarias, los hombres que salen de las
carceles estan cada vez mas ajenos a un comportamiento
social. Las circunstancias de privacion, que se agudizan
con el estado de cosas inconstitucionales, impiden a los
hombres alejarse de la violencia, construir lazos de solida-
ridad y tener esperanza de vivir fuera de la criminalidad
después de cumplir su pena.

Para eliminar las masculinidades violentas de las per-
sonas condenadas resulta necesario no solo replantear el
funcionamiento de la carcel sino de la sociedad en general.
Sin embargo, debo aclarar que las identidades violentas
deben ser cuestionadas no solo en relaciéon con los privados
de la libertad sino respecto de todos los hombres. Por lo que
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la identificacién de las violencias directas, estructurales y
culturales no solo debe predicarse respecto de la carcel sino
también de la sociedad libre. ;De qué sirve tener cérceles
pacificas, si seguimos en un mundo lleno de desigualdad
econdmica, ideologias de odio y guerras sin sentido? Es
por esta razén que la politica criminal colombiana debe
enfocarse més en la inversion social que en las medidas
penitenciarias.

Frente a la alternativa de la inversion social, destacan
las aproximaciones interseccionales de politica publica
(Grabham et al., 2008; Hankivsky & Cormier, 2011). La
interseccionalidad permite comprender como “la raza, la
clase, el género, la geografia y la edad, interacttian para
formar significados inicos y experiencias complejas dentro
y entre los grupos de la sociedad®” (2011, p. 217).

Bajo esa logica, la politica puiblica deberd comprender al
individuo como un sujeto complejo cuya identidad puede
ser afectada por distintos factores externos. Asi, por po-
ner un ejemplo, es necesario que a la hora de desarrollar
programas de beneficios educativos o laborales se realicen
estudios etnograficos que permitan identificar los sectores
que, por circunstancias de clase, raza o género, se verian
beneficiados en mayor proporcién por estas medidas. Esta
politica interseccional debera estar guiada, ademas, por
una visiéon amplia de la violencia (Galtung, 1969; 1990;
1996), que elimine no solo violencias fisicas o directas,
sino también desigualdades econémicas y sociales, asi
como también discriminaciones con base en el género, la
raza, etnia o clase.

Con relacion a la reforma de las masculinidades dentro
de la carcel, resalta un proyecto interesante que adelanto6 la

3 Traduccién propia.
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Alcaldia de Medellin, el cual busca realizar ejercicios para
cuestionar elementos de las masculinidades de algunos
internos. De forma mads especifica, se intenta construir
masculinidades género — sensibles, es decir una masculi-
nidad “que reconoce la situacién de dominacién en la que
aiin estdn las mujeres y que apuesta por la transformacion
de lo social hacia una vida sin violencias” (Geldres et al.,
2013, p. 52). Este proyecto estd sustentado en técnicas pe-
dagogicas de la ensefianza horizontal, de la conversacion
entre hombres y de los ejercicios de reflexion entre ellos
(2013, p. 64).

El material de trabajo son unos documentos guia que
contienen juegos, palabras clave, crucigramas, frases re-
lacionadas con el tema de la violencia, entre otras cosas.
El enfoque del modelo pedagodgico se sostiene sobre (i)
la equidad de género, (ii) los derechos humanos y (iii) la
interculturalidad (Geldres et al., 2013, p. 61). Si se ve a la
mujer como una igual, y se deja de relacionar el sexo con
la orientacién sexual, se pueden construir identidades
menos violentas y machistas.

Otra cosa que resalta del proyecto de la alcaldia es como
promueve identidades abiertas al didlogo, al cuestiona-
miento propio, a la expresion de sentimientos y el manejo
de estos (Geldres et al., 2013). Si bien estas metodologias
para hombres de la cércel se aplauden, e implican una
buena intencién en la transformacién de las masculini-
dades violentas, desde la perspectiva de este trabajo, su
aproximacion es incompleta.

Si bien una implementacion efectiva de programas de
educacion y trabajo es un buen comienzo, la resocializa-
ciéon demanda un tratamiento concreto relacionado con
las circunstancias especificas del crimen cometido. No
se puede obtener la resocializacién respecto a una gran
variedad de delitos solo con cursos y jornadas de trabajo.
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Por esta razoén, resulta necesario que las instituciones
penitenciarias se centren en comprender los factores de
la comisién del delito para asi implementar un plan de
resocializacién preciso y efectivo.

Por dltimo, es preciso sefalar que los estudios sobre
las masculinidades resultan ser un interesante nicho para
comprender el comportamiento violento de algunos hom-
bres. Vale la pena que en préximos trabajos se profundice
sobre la relacién entre las identidades masculinas y el
crimen; o de otra forma, se ahonde en politicas de resocia-
lizacion con enfoque de género que permitan comprender
coémo la identidad de género puede ayudar a la reinserciéon
del hombre privado de la libertad.
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Esta publicacion que esta dividida en dos partes, pretende, por
un lado, generar reflexiones sobre los factores que impiden la su-
peracion del estado de cosas inconstitucional carcelario y las po-
liticas de violencia que promueven el populismo y la excesiva cri-
minalizacién que llevan a reforzar el estado de cosas inconstitu-
cional carcelario en Colombia. Por otro lado, desde una perspec-
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