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Presentacion

Este documento presenta los resultados y analisis llevados a cabo en el sitio del campo de
batalla de Santa Barbara en el marco del proyecto titulado “En el frente de combate: uso de
estructuras defensivas en la batalla de Santa Barbara (1861), Subachoque, Cundinamarca,
Colombia”, con el fin de entender los elementos que componen el sistema defensivo del ejército
revolucionario dirigido por Tomas Cipriano de Mosquera, el cual se compone por el paisaje y las
estructuras defensivas encontradas en el area del campo de batalla. Esta aproximacion pretende
hacer un aporte desde la arqueologia en relacién con el entendimiento de los elementos que
componen el sistema defensivo del campamento del general Tomas Cipriano de Mosquera, al igual
que su funcionalidad durante la batalla, recogiendo los andlisis de cultura material realizados
anteriormente en el sitio y apoyandose desde una perspectiva de andlisis militar actual para
comprender el uso que tiene el espacio en la guerra.

El documento esté dividido de la siguiente manera, en la introduccion se presentan los
objetivos que guiaron la investigacion, junto con la metodologia implementada para responderlos.
Complementando vy justificando lo anterior, se muestra una breve contextualizacion a nivel
internacional, nacional y de sitio, de los estudios que se han realizado en torno a los campos de
batalla y a la batalla de Santa Bérbara.

El primer capitulo recoge la reconstruccion histdrica que se hizo con base en las fuentes
primarias y secundarias revisadas durante el proyecto y pretende servir de referente para los
lectores sobre el contexto que estaba permeando la toma de decisiones, los antecedentes de la
guerra en la cual se da la batalla de Santa Barbara y sus consecuencias para el pais.

El segundo capitulo esta dirigido a un analisis de la cultura material distribuida en el
paisaje, entendiendo que esta puede ser interpretada a partir del entendimiento de los movimientos
y las posiciones dadas en la batalla. Este analisis estd comprendido por una caracterizacion de la
cultura material a partir de la coleccion de referencia ya existente en el sitio, de las estructuras
defensivas, de la distribucion de materiales y su relacion con las unidades de paisaje presentes en
el sitio arqueoldgico.

El tercer capitulo esta relacionado con la geografia de la guerra, en la cual el paisaje fisico

juega un rol importante en las decisiones que se toman en términos tacticos durante una batalla.



Se caracteriza dicho paisaje en términos de sus caracteristicas con el fin de identificar aquellos
elementos del paisaje que juegan un rol defensivo. Esto se hara a través de una identificacion de
los elementos tales como el relieve, el climay la vegetacion, para comprender las caracteristicas
generales del terreno, lo cual se hizo a través del analisis de las fuentes primarias.

El cuarto capitulo pretende mostrar los roles que diferentes elementos (tanto del paisaje
como de la cultura material) a partir de la identificacion de su uso defensivo a través de teorias
como la geografia militar y herramientas analiticas que se basan en dicha teoria, como lo es
KOCOA (Key Terrein, Obstacles, Cover and Concealment, Observarion and fields of fire and
Avenues of Approach and Retreat por sus siglas en ingleés).

Finalmente, el documento cierra con las conclusiones en las cuales se propone un analisis
integral de los elementos entendidos en los capitulos anteriores, con el fin de reflexionar sobre el
proceso de investigacion, los resultados, y el futuro de las investigaciones en campos de batalla en

Colombia.



1. Introduccidén

Los campos de batalla han sido de interés para la arqueologia en tanto son una de las
dimensiones en las que se desarrolla la guerra, un espacio social que se define a través de un
contexto particular (Pollard 2007, citado en Landa 2013). Adicionalmente, los sitios en los que se
Ilevan a cabo las batallas son un desafio metodoldgico en todos los sentidos ya que las batallas son
“hechos que constituyen eventos generalmente efimeros” (Landa & Hernandez, 2014, p.38) en los
que se han desarrollado actividades muy particulares y que muchas veces son abandonados tan
rapido como fueron ocupados. Esto a su vez genera expectativas arqueoldgicas muy diferenciadas
y particulares frente a otros sitios arqueoldgicos que se relacionan con comportamientos diferentes,
en los cuales las actividades humanas se dieron por periodos mucho méas extensos de tiempo
(Landa & Hernandez, 2014).

La arqueologia de los campos de batalla ha logrado entender dichos sitios a traves de la
cultura material que se produce en los eventos bélicos, siendo estos objetos en su mayoria de
materiales metélicos (Landa, 2013; Medrano, 2014; Ramos et al., 2014; Sutherland, 2005), de los
cuales los estudios desde la arqueologia se han enfocado mayormente en los relacionados con
armamento y las balas tanto de fusil como de cafion (elementos pertenecientes a la artilleria). Sin
embargo, el universo de cultura material frente al cual se deben enfrentar los arquedlogos que
estudian estos sitios es mucho mas amplio y abarca materiales 6seos (Bedell & Shellenhamer,
2014; Carman, 2013; Dominguez, Fortuna, Lopez-Rodriguez & Sanabria, 2017; Hollebeeke,
Stichelbaut y Bourgeois, 2014; MacKinnon, 2007; Ramos, 2018; Schneider, 2012), ceramica y
vidrio (Béez, 2019; del Cairo, 2017; Londofio. 2014; Medrano, 2014) y adecuaciones espaciales
que en algunos casos correspondan a estructuras defensivas (Alvarez, 2014; del Cairo, 2017;
Dominguez, Fortuna, Lopez-Rodriguez & Sanabria, 2017; Hernandez, 2017; Hernandez de Lara,
Hernandez, Rodriguez, Hernandez Godoy, Hernandez Campos, 2014; Londofio, 2014; Ramos,
2018; Smith, Prouty & Nance, 1990).

Al ser un suceso tan particular, las metodologias y técnicas mas comunmente utilizadas en
la arqueologia (como las prospecciones y las excavaciones en pozos de sondeo) resultan
infructuosas para entender los sitios de los campos de batalla (Landa, 2014). Por esta razon, se ve

necesaria la implementacion de métodos y técnicas que son de utilidad a la hora de identificar



sitios arqueoldgicos correspondientes a campos de batalla. Los detectores de metales han sido una
de las herramientas mas comunes y su uso ha permitido prospectar mas rapida y efectivamente los
sitios arqueoldgicos de campos de batalla ya que logran captar objetos del tamafio de una moneda
a profundidades de entre 20 cm a 30 cm (Sutherland, 2005). Un ejemplo de lo practico que es su
uso para estas actividades es el sitio del campo de batalla de Little Bighorn, donde gracias a los
detectores de metales, lograron reconocer gran parte de este sitio de manera rapida y eficiente,
encontrando evidencias materiales con mucha més facilidad que al usar pozos de sondeo como
forma de prospeccion (Carman, 2013).

En cuanto a herramientas analiticas implementadas para entender comportamientos
particulares desarrollados en los campos de batalla se han utilizado herramientas tecnoldgicas de
andlisis espacial como lo son los Sistemas de Informacion Geogréfica (SIG) utilizando mapas
actuales y antiguos (superposicion) o las fotografias aéreas (Rubio-Campillo, Cela, Hernandez,
2012; Nolan, 2009; Ramos et al., 2014). Los analisis espaciales han permitido identificar y
comparar la informacion material e histérica que se tiene de la batalla e identificar areas de
potencial arqueoldgico, areas de enfrentamientos y caracterizar la presencia de ciertos materiales
en el terreno, por mencionar algunos aspectos.

Continuando con esta linea, las aproximaciones que entienden el paisaje de la batalla en
términos militares, es decir, en como los dirigentes logran poner a su disposicién los elementos
del paisaje, han tomado fuerza en los ultimos afios dentro de la arqueologia. KOCOA (Key
Terrein, Obstacles, Cover and Concealment, Observarion and fields of fire and Avenues of
Approach and Retreat por sus siglas en inglés) es una herramienta analitica utilizada por las fuerzas
militares estadounidenses para entender los diferentes sectores en un espacio particular en términos
de su uso durante los movimientos de la batalla (Cobb, Smith, Legg, Lieb, & DePratter, 2017). Un
ejemplo de su aplicacion en arqueologia es el del caso de Ogoula y Ackia, campo de batalla de la
guerra entre Francia y Chickasaw, donde se trabaj6 en conjunto con fuentes cartograficas de la
época y fotografias aéreas para comenzar a aplicar la metodologia de KOCOA, la cual abre las
puertas a una nueva forma de acercamiento arqueologico al paisaje desde la perspectiva del
soldado, es decir, en términos de decisiones tacticas y estratégicas (Cobb C. , Smith, Legg, Lieb,
& DePratter, 2017). Otro ejemplo es la aproximacion al sitio de Bergida, en Espafia, en el cual se
evalla el uso de las elevaciones del terreno de acuerdo con lo planteado por KOCOA (Brown,

Torres-Martinez, Fernandez-Gotz, & Martinez-Velasco, 2017).



En Latinoamérica, los estudios que se han realizado en torno a los campos de batalla han
mostrado un creciente interés por parte de los arquedlogos por estos sitios en toda su variabilidad
espacial y temporal, abriendo asi la oportunidad de conocerlos y estudiarlos (Landa & Hernandez,
2014). En Colombia, en los ultimos afios, se han realizado pocas aproximaciones a los campos de
batalla, entre las que podemos mencionar a del Cairo con la batalla de 1741 en Cartagena de Indias
(del Cairo Hurtado, 2011), Borrero y Posada con su trabajo en la batalla del puente de Boyaca
(Ayala, 2019), y a Borrero y Rodriguez con su trabajo sobre la batalla del Pantano de Vargas de
1819 (Rodriguez & Borrero, 2014).

Este panorama general hace posible identificar ciertos vacios investigativos en los estudios
de campos de batalla. EI primero de ellos es que hay un interés en comenzar a analizar el
comportamiento humano dentro de la guerra, por lo que perspectivas como la de KOCOA vy la
geografia militar han ganado fuerza. El segundo vacio esta en las aproximaciones a la cultura
material: como ya se menciond anteriormente, los estudios se han enfocado en objetos como las
balas (en sus diferentes variables) dejando de lado, en algunos casos porque estos objetos no se
presentan en los campos de batalla, analisis que incluyan otro tipo de materialidad que pueda estar
relacionada con otro tipo de comportamiento dentro de la guerra. Lo que lleva a concluir que es
necesario diversificar las aproximaciones a los campos de batalla, es decir, comenzar a entender
nuevos aspectos de la guerra, realizando asi analisis méas profundos que salgan de aquellos que
solo buscan caracterizar la materialidad.

Respondiendo a estos vacios, el objetivo principal de esta investigacion fue identificar y
caracterizar los elementos que conforman el sistema defensivo implementados en el campamento
del jefe de los revolucionarios Tomas Cipriano de Mosquera (ver Figura 1) a través de una

aproximacion historica y arqueoldgica a los hechos que tuvieron lugar en el campo de batalla.
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Figura 1. Objetivo general y objetivos especificos propuestos, acompafiado de las fases metodoldgicas. Elaboracion
propia (2020).

El objetivo general junto con los especificos se establecio teniendo en cuenta los vacios
investigativos en el area de la arqueologia de los campos de batalla junto con la identificacién de
los vacios investigativos en el sitio arqueoldgico, los hechos que tuvieron lugar dentro del mismo
y la cultura material asociada a la batalla.

La batalla de Santa Barbara o Campo Amalia presenta la oportunidad de entender no
solamente una nueva materialidad asociada a los campos de batalla en Colombia (las estructuras
defensivas) sino que también invita a comprender la defensa del campamento de las fuerzas
revolucionarias en términos de su funcionamiento.

Dicha batalla tuvo lugar el 25 de abril de 1861, en lo que se conoce actualmente como
Subachoque en el departamento de Cundinamarca en Colombia. Las fuerzas comandadas por el

general Tomas Cipriano de Mosquera®, quien era el Gobernador del Estado del Cauca, habian

1 Supremo Directo de la Guerra, Presidente de los Estados Unidos de Nueva Granada (1860-1861) y de los
Estados Unidos de Colombia (1861-1863, 1863-1864, 1866-1867).



comenzado su marcha por el territorio de la entonces conocida como Confederacion Granadina
con el objetivo de tomarse la ciudad de Bogota. Mientras tanto, Joaquin Paris?, comandante del
ejército de la Confederacion, tenia como objetivo evitar que las fuerzas revolucionarias avanzaran
lo suficiente para llegar a la capital (Camacho, Garrido & Gutiérrez, 2018).

Toda esta situacion habia surgido debido a que Mariano Ospina Rodriguez®, quien era el
presidente de la Confederacion, habia decidido sancionar leyes de la Constitucion Federalista de
1858, las cuales, a ojos de ciertos individuos y partidarios de dicha constitucion como era el mismo
Mosquera, eran anticonstitucionales. Estos actos hacian parte de un proyecto enfocado a
centralizar el territorio de la Confederacion, creando un malestar notable en los partidarios de la
Constitucion federalista, que predominaba para ese momento (VVAA, 2018).

Aunque se dieron varias oportunidades para solucionar estas diferencias de pensamientos
de una manera pacifica, Mosquera junto con sus partidarios decide comenzar su campafia de guerra
y parten desde la ciudad de Popayan (perteneciente al Estado del Cauca) hacia la capital. En su
camino, se enfrentd con varias tropas del gobierno hasta llegar al Valle de Santa Bérbara
(Subachoque, Cundinamarca), el cual fue una de las paradas antes de Ilegar a Bogota, en donde el
general Mosquera esperaba refuerzos para su ejército. En respuesta a estos avances, Joaquin Paris,
siguiendo las ordenes de Mariano Ospina Rodriguez, marcha desde Facatativa hasta Subachoque,
llegando al campo de batalla el 22 de abril de 1861 (Cuervo, 1900; Lépez, 1862).

En la madrugada del 25 de abril, las tropas centralistas comienzan su avance hacia el centro
del valle de Santa Barbara, iniciando la batalla entre las 9:00 y las 11:30 de la mafiana*, cuando se
ataca por el flanco izquierdo a las tropas federalistas (Cuervo, 1900; Cuenca, 1901; Lopez, 1862).
Los distintos relatos de la batalla muestran que fue sangrienta, prolongandose a lo largo del dia 'y
dejando mas de seiscientas muertes y numerosos heridos (Cuervo, 1900). Al anochecer, se retiran
ambos bandos, regresando a los campamentos a curar a sus heridos y esperar el dia siguiente a que
continle la batalla. Sin embargo, ninguna de las tropas dio sefiales de avanzar, por lo que se dio

por terminada la batalla (Cuervo, 1900; Cuenca, 1901; Lopez, 1862). Esta espera, permitio que las

2 Recibid el grado de General del Departamento de Cundinamarca, fue Secretario de Guerra y Marina en
1830. A lo largo de su carrera fue ordenado a comandar varias divisiones del ejército del gobierno del momento. Fue
Gobernador de Cundinamarca en 1858 y durante el gobierno de Mariano Ospina Rodriguez, fue nombrado
comandante de Cundinamarca y de la | Division en operaciones sobre el Cauca.

3 Presidente de la Confederacion Granadina (1857-1861). Fundador del Partido Conservador Colombiano.
Gobernador de la provincia de Santafé de Bogota (1847-1848, 1848-1849).

4 Es necesario aclarar que el rango de la hora de inicio es amplio debido a las diferentes versiones que existen
de acuerdo a las fuentes primarias revisadas.



fuerzas aliadas de Mosquera llegaran a donde estaban ubicados en el campo de batalla de Santa
Barbara y de esa manera lograron seguir su avance hacia la capital, la cual tomaron el 18 de julio
de 1861 (Lopez, 1862).

La Guerra por las Soberanias produjo una serie de cambios para la Confederacion:
regulaciones en torno a la iglesia catolica, una reafirmacion de la constitucion federalista a través
de la apertura de la “Convencion de Rionegro” el 3 de febrero de 1863, donde se sanciond una
nueva Constitucion federalista que otorgd a la nacion el nombre de los Estados Unidos de
Colombia (Camacho, Garrido & Gutiérrez, 2018).

La batalla de Santa Barbara hizo posible que las fuerzas revolucionaras lograran su objetivo
de llegar a la ciudad de Bogota y es por esto que toma una importancia en la historia del pais,
detonando cambios a nivel politico, econdmico y social, de los cuales se van a hablar en proximos
capitulos. Ademas del aspecto historico, esta batalla cuenta también con un aspecto arqueolégico
que invita a entender desde la perspectiva particular que ofrece la disciplina, lo que sucedié en la
batalla. Para este caso en especifico, la batalla presenta un despliegue y uso del espacio en el que
se lucha y de sus caracteristicas con fines defensivos los cuales se ven reforzados con una cultura
material de la defensa: las estructuras defensivas. Esto da lugar a plantearse preguntas relacionadas
con la tecnologia utilizada para la época (armamentos), las tacticas (toma de decisiones y formas

de enfrentamientos), la organizacion militar, entre otros aspectos.

1.1 Metodologia

Se tiene registro de dos aproximaciones a campo realizadas para el sitio del campo de
batalla de Santa Barbara (ver Tabla 1). La primera fue realizada entre 1991 y 1995 por Harry
Mariner y Jorge Ruge, quienes registraron una gran cantidad de elementos pertenecientes al campo
de batalla, entre los que se encuentran balas de fusil y de cafion, elementos pertenecientes a las
armas y elementos de caballeria como lanzas, espuelas, hebillas y anillos. Todos los objetos
recuperados se encuentran en el municipio de Subachoque y son guardados por familiares de los

investigadores.



Tabla 1. Investigaciones llevadas a cabo en el sitio del campo de batalla de Santa Barbara desde
el afio 1991 hasta el afio 2019.

Autores Aio Actividades realizadas
Harry Mariner y Jorge 1991-1995 Reconocimiento y
Ruge levantamiento de  objetos
pertenecientes a la batalla.
Grupo de Estudio de 2018 Reconocimiento espacial,
Argueologia de la Guerray georreferenciacion de las
Campos de Batalla. estructuras  defensivas vy

excavacion de objetos
pertenecientes a la batalla.

Valentina Rossi (tesis de 2019 Reconocimiento general del
pregrado) area que abarca el campo de
batalla, entrevistas a la

comunidad,

georreferenciacion del nuevo
conjunto de estructuras y
caracterizacion.

La segunda corresponde a los trabajos realizados durante los ultimos 3 afios (2018) en el
marco del convenio entre la Universidad Externado de Colombia, representada por la Facultad de
Estudios del Patrimonio Cultural, y el Centro de Estudios Histdricos del Ejército (CEHEJ). En
dichas temporadas de campo, se prospectaron nuevos sectores en relacion a los que ya se habian
investigado del campo de batalla en los cuales se encontré material arqueoldgico, se identifico la
presencia de estructuras en el area de estudio (ver Figura 2) y se visitd la coleccion de los materiales
de la batalla de la cual se hizo una clasificacion previa de los materiales. Estas aproximaciones
tuvieron como resultado un Sistema de Informacidn Geografica del area del campo de batalla, en
las cuales se pueden identificar aspectos como las caracteristicas del paisaje, la dispersion y
concentracion de la cultura material y las areas con potencial arqueoldgico de acuerdo a un analisis
de fuentes (del Cairo, C. et al, 2020).

Para establecer el area de estudio inicial para la actual investigacion se utilizé de base la
informacidn ya recolectada por los trabajos anteriores, con el fin de proponer una aproximacion
que buscara analizar algunos de los elementos ya identificados. Se tuvo en cuenta la dispersion de
los hallazgos en el terreno, los tipos de materiales de los cuales estaban hechos, la presencia de
estructuras y la informacion arrojada por la revision documental de fuentes, en la cual se

encontraban descripciones de los campamentos, cercanias al casco urbano de Subachoque, algunos
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Figura 2. Mapa de las caracteristicas generales presentes en el campo de batalla de Santa Barbara. Fuente: elaboracion propia (2020). Informacion tomada de la
identificacion realizada por el grupo de estudio de Arqueologia de la Guerray Campos de Batalla (2018).



elementos del paisaje como colinas y cuerpos de agua, al igual que la recreacion de los
movimientos y las posiciones durante dicho evento.

Estas dos aproximaciones anteriores a la presente investigacion permitieron identificar la
cultura material presente en el campo de batalla. En su mayoria, se encuentran elementos metalicos
entre los cuales se destacan las balas de fusil y cafion, fragmentos de armas, puntas de lanza,
espuelas, hebillas, botones, monedas y relicarios. Adicional a esto, estan presentes un conjunto de
estructuras en forma escalonada que de acuerdo con las fuentes®, parecen responder a las trincheras
empleadas por el General Mosquera para defender su campamento.

Partiendo de lo anterior se establecieron tres momentos importantes en la metodologia para
responder a los objetivos planteados en esta investigacion: en primer lugar, una reconstruccion de
la batalla a través de fuentes primarias, las cuales arrojaron informacion importante para entender
la cultura material presente en el sitio y el uso de los elementos del paisaje; el segundo momento
fue una aproximacion a la cultura material presente en el campo de batalla (estructuras defensivas)
en términos de su distribucion y sus caracteristicas; y finalmente, el tercer momento tuvo como
objetivo hacer una reconstruccion del paisaje de la guerra, en el cual se identificaron los elementos
importantes del paisaje que jugaron un rol defensivo dentro de la proteccion del campamento de
Tomas Cipriano de Mosquera.

Para cada una de estas etapas, se tuvo como base para el analisis tres tipos de fuentes:
primero los mapas, dentro de los cuales se tenia informacion sobre la distribucién de materiales
arqueoldgicos, la identificacion de algunas unidades de paisaje; segundo las fuentes documentales
primarias, las cuales se analizaron a través de categorias de andlisis que seran explicadas mas
adelante; y tercero la cultura material, particularmente las estructuras defensivas, las cuales se

abordaron desde las fuentes ya mencionadas y la salida de campo.

5 Boletin Oficial (7 de mayo de 1861) y Actos oficiales del gobierno provisorio de los Estados Unidos de
Colombia (1862); “Como se evapora un ejército” por Angel Cuervo (1900), “Anales de la Revolucion” por Felipe
Pérez (1862), “Notas de; Boletin Oficial de Cundinamarca (1861), Diario de Avisos (1860), El Posta (1861).



1.1.1 Reconstruccion de la batalla

Como primer paso para acercarse al sitio, se realizé una recopilacion de fuentes primarias,
enfocada en encontrar informacién relacionada, por un lado, con los hechos de la batalla,
permitiendo reconstruir caracteristicas como los movimientos y la cultura material; y por el otro,
con datos de la situacion general del pais en términos econdmicos, politicos y sociales. Esto hizo
posible reconstruir el contexto en el cual se estaba desarrollando la guerra y entender los
movimientos que se dieron durante la batalla.

Las fuentes primarias estan conformadas por los relatos oficiales de ambos ejércitos® ,
narraciones de personajes que participaron en la batalla’ y prensa de la época®. Estas fuentes fueron
consultadas en la Biblioteca Nacional, la Biblioteca Luis Angel Arango, en bases de datos online
y en la biblioteca de la Universidad Externado de Colombia. De esta recopilacién se realizd un
andlisis de los elementos de orden material, de organizacion militar, de unidades de paisaje y
de los movimientos tacticos®, principalmente en las fuentes que son narraciones del hecho
histdrico. Para realizar el analisis, se dividio la informacidn de acuerdo a dos aspectos: el primero
consistio en una lectura exhaustiva de cada una de las fuentes que tuvieran narraciones de la batalla
y se sefialé a través de un resaltado las categorias de analisis anteriormente mencionadas; el
segundo tenia como fin realizar una reconstruccion histdrica, por lo que se leyeron los documentos
que narraban las consecuencias de la guerra, la contextualizacion del momento, entre otros
aspectos, que luego se pusieron en discusion entre las diferentes versiones para realizar la
correspondiente reconstruccion.

Como resultado de este andlisis de fuentes se obtuvo a manera de producto una
reconstruccion de las posiciones y los movimientos dados durante la batalla y una identificacion
de la relacion de éstos con las caracteristicas del paisaje, con la organizacién militar, la cultura
material producida y la toma de decisiones por parte de los generales (la cual se ampliara en

capitulos préximos). Complementario a esto, se logr6 hacer una caracterizacion inicial de los tipos

& Boletin Oficial (7 de mayo de 1861) y Actos oficiales del gobierno provisorio de los Estados Unidos de
Colombia (1862).

7 “Cémo se evapora un ejército” por Angel Cuervo (1900), “Anales de la Revolucién” por Felipe Pérez
(1862), “Notas de Campana” por Tomas Cuervo (1901) y “Conversaciones con mis hijos” por Francisco de Paula
Borda (1974).

8 Boletin Oficial de Cundinamarca (1861), Diario de Avisos (1860), El Posta (1861), Boletin Oficial (1861)

9 Estas fueron las categorias de andlisis utilizadas para la lectura y posterior organizacion de la informacion,
con las fuentes primarias ya mencionadas.



de materialidad que podrian estar presentes en el sitio, al igual que el de las unidades militares
presentes en cada una de las posiciones.

En cuanto a la contextualizacion de la guerra en la cual se desarroll6 la batalla de Santa
Barbara, se tiene como producto una reconstruccion historica en la cual se desea responder a los
antecedentes de la guerra, las repercusiones politicas, economicas y sociales que tuvo ésta en el
territorio de la Confederacion, una identificacion de los actores principales en este conflicto y las
consecuencias que tuvo la guerra para el desarrollo del pais.

Finalmente, el analisis de las fuentes primarias hizo posible identificar aquellos elementos
que jugaron un papel importante en el desarrollo de la batalla, particularmente en el cdmo se
establecio y funciono el sistema defensivo para el campamento de Tomas Cipriano de Mosquera.
Asi, se encontro que existen dos elementos que estan jugando un papel importante en dicho sistema
defensivo: por un lado, el paisaje con sus caracteristicas propias y por el otro, las adecuaciones al

espacio hechas por el ejército de Mosquera que se componen por las estructuras defensivas.

1.1.2 Cultura material

El analisis de cultura material tuvo como objetivo entender el fin defensivo de la cultura
material asociada al campo de batalla. Esta materialidad ya habia sido excavada con anterioridad
por las aproximaciones a campo ya mencionadas - Harry Marriner y Jorge Ruge (1991-195) y
Grupo de estudio de Argueologia de la Guerra y Campos de Batalla (2018) - , por lo que se
aprovecharon los datos obtenidos para realizar los andlisis (ver Fotografia 1 y Fotografia 2 ).

En primer lugar, se identificaron los hallazgos ya encontrados en el sitio del campo de
batalla, relacionando la ubicacién de las estructuras defensivas y de los hallazgos arqueoldgicos
mas pequefios con los movimientos y posiciones en el campo de batalla. De esta manera, teniendo
como base la dispersion de los materiales en el espacio y su relacion con los diferentes momentos
de la batalla, se identificaron aquellas zonas en las cuales se presentaron posiciones y movimientos
relacionados a la defensa del campamento de Tomés Cipriano de Mosquera.

Para la identificacion de los materiales encontrados se utilizaron las fotografias y la
informacidn recolectada en las actividades realizadas en el marco de las salidas de campo hechas
por el grupo de estudios de Arqueologia de la Guerra'y Campos de Batalla durante el 2018.

Luego de este primer analisis y en el marco de la presente investigacion, se realizo una

aproximacion a campo en septiembre del afio 2019 (ver anexo 1), la cual tenia como objetivo
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caracterizar las estructuras defensivas en términos de sus caracteristicas formales y georreferenciar
el nuevo conjunto de estructuras halladas. Complementario a esto, otro de los objetivos era
aproximarse a la comunidad de Subachoque para identificar, por un lado, los hallazgos fortuitos
en el sitio por parte de miembros de la comunidad, realizando entrevistas a aquellas personas que
vivian cerca al sitio del campo de batalla; y por el otro, una identificacion de presencia de

estructuras similares a las halladas en zonas cercanas al sitio arqueoldgico.

Fotografia 1.Muestra de la cultura material encontrada en la coleccion perteneciente a la comunidad de Subachoque
en la cual se pueden observar en el fondo una bala de cafién y en el frente distintas balas de fusil impactadas. Fuente: Grupo de
Estudios de Arqueologia de la Guerra y Campos de Batalla (2018)
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Fotografia 2. . Algunos de los elementos presentes en la coleccion de referencia: a. Pedernal con mordaza de plomo;
b. Crucifijo de metal; c. Residuos de la elaboracién de balas; d. Chapa de oficial. Fuente: Grupo de estudios de Arqueologia de
la Guerra y los Campos de Batalla (2018)

1.1.3 Caracterizacion del paisaje de la guerra

La guerra esta relacionada con la geografia del espacio, ya que el conflicto militar esta
enfocado a obtener el control y la influencia sobre un espacio, por lo tanto, la conducta de guerra
estd condicionada por los aspectos fisicos y culturales de un area de conflicto (Harmon, Dillon, &
Garver, 2004). En el analisis de fuentes primarias se encontré una constante mencion a las
caracteristicas del paisaje que estan relacionadas a su vez con la toma de decisiones y las unidades
militares, es decir, de acuerdo a como esté el terreno, los generales de cada uno de los ejércitos
deciden como hacer los ataques y las posiciones. Partiendo de lo anterior, es importante identificar
tres aspectos del paisaje: el clima, la vegetacion y la posicion geografica.

Comprendiendo lo anterior, se procedidé a identificar las caracteristicas del clima y la
vegetacion para la batalla a traves de las fuentes primarias y luego, comparandolas con la

actualidad. En cuanto a la posicion geografica, identificar sus caracteristicas permitié comprender
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que existen dos unidades de paisaje predominantes en el terreno: las colinas y las llanuras.
Posteriormente, estas unidades fueron comparadas con los diferentes movimientos y posiciones
que tuvieron lugar en la batalla, identificando su relevancia en la misma.

Luego de esto, se procedid a entender el uso con fines de la guerra de dichas unidades del
paisaje, es decir, qué movimientos y posiciones se dieron en estos espacios, y si las caracteristicas
del terreno se tuvieron en cuenta en este proceso. Para esto, se utilizo la herramienta analitica
KOCOA, la cual permite, a través de categorias ya definidas, identificar el objetivo militar y
aquellos espacios de defensa, ocultamiento, terrenos de fuego, entre otros.

Como producto de estos analisis, se tiene la identificacion de aquellos espacios que
tuvieron como funcion proteger el campamento del general Tomas Cipriano de Mosquera y a partir
de esto, se realizo la identificacion de las categorias nombradas por KOCOA, los cuales se
posicionaron en mapas. Para lograr contextualizarlos durante la batalla, el capitulo final del
presente documento presenta una reconstruccién de los movimientos y posiciones de la batalla en

el cual se hace énfasis en aquellos espacios de defensa, complementandolos con la cultura material.
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2. El contexto de la batalla: la situacion de la

Confederacion Granadina.

Durante el siglo XIX, parte de lo que hoy se conoce como el territorio colombiano vivio
una gran cantidad de cambios, los cuales se han relacionado en varios casos, con las
confrontaciones que se dieron durante este siglo por motivos de decisiones politicas en el pais. En
total, desde 1839 hasta principios del siglo XX, tuvieron lugar ocho guerras internas, todas
relacionadas con procesos constitucionales, clasificandolas asi en tres periodos teniendo en cuenta
el orden constitucional del momento: 1839-1858, centralista; 1858-1866, federalista; y
finalmente, de 1886-1902, centralista (Camacho, Garrido & Gutiérrez, 2018).

Estas guerras internas se caracterizaron por tener un enfoque no solo politico sino también
religioso, siendo este uno de los motivos por los cuales comenzaron muchas de ellas (Caballero,
2014). Estas guerras enfrentaron amigos, revivieron rivalidades, generaron desacuerdos entre la
iglesia y el Estado, y trajeron crisis econdémicas (Caballero, 2014; Jurado, 2010).

Luego de producirse la independencia de la Nueva Granada (1831-1858), la tendencia de
la organizacion politica del territorio estaba hacia el federalismo, es decir, que cada una de las
veintidds provincias busco su independencia y esto se ve materializado con la creacion de nuevas
Constituciones (Borja, 2015). Durante estos afios, hasta 1858, el territorio tuvo grandes cambios
en torno a sus divisiones, expidiéndose varias constituciones provinciales que fortalecieron
legalmente a cada una de las provincias (Caballero, 2014; Jurado, 2010).

En 1855, se expidio una reforma a la Constitucion del 54, a partir de la cual nacen los
Estados y en la Constitucidén de 1858 se reconocen los Estados de Antioquia, Bolivar, Boyaca,
Cauca, Cundinamarca, Magdalena, Panaméa y Santander, los cuales conformaban la Confederacién
Granadina (Caballero, 2014; Jurado, 2010) (ver Figura 3).
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Figura 3. Plano cartogréfico de la division geopolitica en estados aplicada en el territorio desde el Virreinato de la
Nueva Granada para llegar a los Estados Unidos de Colombia. Fuente: Revista Artefacto, Universidad Santo Tomas
(Colombia). Enlace: https://revistaartefacto.usta.edu.co/index.php/univer-citario/71-estados-unidos-de-colombia-el-desastre-
liberal

Ahora bien, la Guerra de 1860-1862, también llamada la “Guerra por las Soberanias” o “La
Guerra Magna” tuvo sus inicios en el afio de 1859, cuando una serie de abusos electorales por parte
del gobierno de Mariano Ospina Rodriguez, presidente de la Confederacion Granadina, genera
levantamientos desde el Cauca por parte de Toméas Cipriano de Mosquera (Caballero, 2014;
Camacho, Garrido & Gutiérrez, 2018).

Para este momento, la Confederacion Granadina estaba dividida por Estados, debido a que
las guerras internas anteriores habian impuesto el sistema federal dando asi a los Estados y sus
gobernantes poder sobre sus territorios (Caballero, 2014).

A continuacion, se presenta una linea general de hechos (ver Figura 4) que influyeron en la
guerra de las Soberanias, esto con el fin de presentar el contexto en el cual se desarrolla la batalla
de Santa Barbara de manera resumida, su lugar en la guerra y las consecuencias que dicha guerra

tuvo para el territorio.
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Ospina gana las elecciones de
presidencia y comienza su gobierno.

Se acuerda la ley en la que la Nueva
Granada se divide en 8 Estados.

Se firma la constitucion politica de la
Confederaciéon Granadina.

Comienza a impartirse leyes que
generan molestias en le pais por ser
anticonstitucionales.

Nacen los "Estados Unidos de Nueva
Granada".

Se da la separacion de varios Estados
de la Confederacion Granadina.

Estalla la guerra .; 161 |

Se da la toma de Bogota y el
posicionamiento de Mosquera como
nuevo presidente.

Se sanciona el "pacto de uni+on, liga
y confederacion” del cual el pais
recibe el nombre de "Estados Unidos
de Colombia".

Figura 4. Linea general de los hechos mas relevantes sucedidos en la Guerra por las Soberanias. Fuente: elaboracion
propia (2020). Informacion obtenida de: “Paz en la Republica. Colombia: siglo XIX” (2018).

2.1 Explota la guerra

Uno de los principales antecedentes a la Guerra por las Soberania es el surgimiento en 1855
del Estado de Panaméa que dio como resultado una federalizacion rapida en toda la Republica
(Estados de Antioquia, Bolivar, Magdalena, Cauca, Santander, Cundinamarca y Boyaca)
(Caballero, 2014; Jurado, 2010; Camacho, Garrido & Gutiérrez, 2018). A su vez, estas acciones,

evidenciaron la necesidad de una nueva Constitucion y esta tarea fue dada al Congreso
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constitucional en 1858 teniendo como resultado la Constitucion del 58, siendo producto de este
proceso en el nacimiento de la Confederacion Granadina (Camacho, Garrido & Gutiérrez, 2018).

Mariano Ospina Rodriguez, al ser consciente de la agitacién que se crea debido a los
poderes que se estaban dando al poder ejecutivo, propone leyes que “insistian en el papel
moderador de las autoridades de la Union en las disputas politicas, ya mediante la reglamentacion
de los procesos electorales y el control del armamento y del pie de fuerza” (Camacho, Garrido &
Gutiérrez, 2018: 158).

Ospina realiz6 varios actos que fueron criticados por la oposicion, entre los cuales se
encuentran:

e Colocar ventajosamente a sus compafieros revolucionarios en posiciones de poder entre los
gue no solo estaban generales sino también personas del arzobispado (Diario de Avisos,
1860).

e Su participacion en el Congreso de 1859 y la creacion de la ley de elecciones y sus
seguidores son los instrumentos para llevar a una consumacion legal la transformacién
politica que se trata de conseguir (Diario de Avisos, 1860).

e El promover una variacion en ciertas instituciones ante el Congreso de 1859. En el proceso,
se dio una mala distribucion al momento de ser separadas indebidamente los caudales
publicos, lo que produjo pagos injustos, hiriendo el crédito publico y haciendo retroceder
a todo el pais (Diario de Avisos, 1860).

e Una solicitud al Congreso para que expidiera una ley con el fin de levantar un empréstito
forzoso de 400.000 pesos para gastos de guerra como crédito adicional (Diario de Avisos,
1860).

Luego de la Constitucion de 1858, se comenz0 a visibilizar una clara revolucion en estados
como Bolivar, Santander y Cauca (Camacho, Garrido & Gutiérrez, 2018). Esta situacion comenzé
a hacerse general ya para 1860, cuando el 8 de mayo el Estado del Cauca se separdé de la
Confederacion y fue seguido por el Estado de Bolivar el 3 de junio, estado en el cual se habian
dado ya declaraciones publicas no reconociendo en Ospina a un presidente que defendiera la
federacion (Camacho, Garrido & Gutiérrez, 2018; Diario de Avisos, 1860).

La revolucidon del Estado de Bolivar sirvié de motivo para declarar en estado de guerra a
toda la Confederacion y fue el pretexto perfecto para elevar la fuerza pablica contra la ley y auxiliar
con esos recursos al Gobierno constitucional de aquel Estado (Diario de Avisos, 1860).
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Luego de esto, la guerra comienza, caracterizandose no por ser “una revolucién de partidos,
sino una guerra de gobiernos, hecha por los tramites establecidos en la ley de las naciones entre
beligerantes de un mismo caracter, de iguales fuerzas y con toda la justicia por parte de los
Estados” (Camacho, Garrido & Gutiérrez, 2018:165).

2.2 Las campanas de guerray su desarrollo.

Para 1860, ya se podian observar las distintas opiniones y las consecuencias de la guerra.
Esta situacion era descrita como “desesperante e intolerable” ya que los negocios se habian visto
afectados, al igual que las grandes y pequefias industrias, reinando en todos lados una profunda
desconfianza frente al futuro que esperaba al pueblo (Diario de Avisos, 1860). En primera pagina

de un periddico de la época llamado “Diario de Avisos” se expresa lo siguiente:

“La Confederacion no tiene ya gobierno, el Congreso general ha perdido su
autoridad, esté casi disuelto, los partidos se agitan y ya ha llegado la hora de

decidirse los Estados a tomar una resolucion porque estamos sobre un volcan”.

(p.1)

Las leyes de orden publico dadas por el presidente Mariano Ospina también fueron
criticadas por los ciudadanos. El primer aspecto que hizo ruido para la comunidad es que ésta era
inconstitucional. Entre los distintos temas que aborda dicha ley, se toca el reclutamiento por parte
de los distintos Estados, especialmente en Antioquia; el levantamiento de fortificaciones en
Magdalenay Bolivar, y la militarizacion de zonas fronterizas en el Cauca (Diario de Avisos, 1860).
En pocas palabras, cortaba por completo la soberania y la independencia de los Estados, para evitar
que estos se alzaran en armas contra la Confederacion, o en su defecto, les dieran estos armamentos
a las fuerzas de los federalistas (Diario de Avisos, 1860). Frente a esto, el Diario de Avisos (1860)

expresa que:

“Los articulos 2°, 3°y 5° de la ley, no solo amenazan a los presidentes de los
Estados con la suspension, la destitucion, la reclusion desde cinco hasta diez afos
y la persecucion con armas de parte del Poder Ejecutivo federal, sino que el

articulo 4° amenaza también a sus complices, con ocho arios de presidio” (p.18).
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Con esta dicha ley, se termina de crear el ambiente perfecto para que los Estados se

levantaran contra el gobierno de la Confederacién (Diario de Avisos, 1860).

A todo lo anterior, otro hecho que causé disconformidad fue el reclutamiento forzado por
parte de la Confederacion. Muchos hombres fueron obligados a dejar su vida y su trabajo en el
campo para ir a la guerra (Diario de Avisos, 1860; Jurado, 2010). Sin embargo, existieron
denuncias publicas hechas a través de periddicos como el Diario de Avisos (1860) en donde se
habla de que, aungue las clases sociales pagan un impuesto monetario y existe una forma en la
cual se seleccionan a quienes van a la guerra, ciertas personas se saltaban la norma y por ellas
sufrian otras (Diario de Avisos, 1860).

Cuando explota la guerra en el territorio de la Confederacion, el sistema de reclutamiento
se describe como “barbaro” (Diario de Avisos, 1860), el cual forzaba a los hombres a ir a la guerra.
Por ejemplo, a lo largo de Cundinamarca, se habla de unos 15.000 hombres reclutados. Sin
embargo, existia un grave problema: como el reclutamiento era forzado, las deserciones eran
bastante comunes en el ejército de la Confederacién (Diario de Avisos, 1860). Por todo lo anterior,
se consideraba esta forma de reclutamiento una violacion a la Constitucion Federal, la cual
reglamento este proceso (Diario de Avisos, 1860).

Y es aqui donde se ve la gran diferencia entre la Confederacion y los Federales en lo
relacionado al reclutamiento: Tomas Cipriano de Mosquera y José Maria Obando*? fueron capaces
de llevar a las armas al pueblo en menos de veinte dias, esto debido a que, el reclutamiento en los
Estados que apoyaban la causa federalista era voluntario (Diario de Avisos, 1860). Los hombres
que hacian parte de pueblos cercanos a Bogota (como lo fueron Fusagasuga, Fomeque, Villa de
Leyva, La Mesa, Tunja, Guaduas, Tensa, Tabio y Cajica) y que fueron forzados a presentarse en

10 Militar y politico, fue vicepresidente encargado de la Republica de Nueva Granada (1831). Presidente de
la Republica de Nueva Granada (1853-1857). En la “Guerra de los Supremos” (1839-1842) se sublevé contra el
entonces presidente José Ignacio de Marquez, declarandose “Supremo Director”. Luego de huir al Pert y a Chile,
Obando regresa a la Republica. En 1849, apoya la presidencia de José Hilario Lépez y en ese mismo afio es nombrado
gobernador de la Provincia de Cartagena. En 1850 es elegido a la Camara de Representantes para luego ser su
Presidente. Para el momento de la revuelta realizada por José Maria Melo en la ciudad de Bogota, fue encarcelado por
los revolucionarios, quienes tomaron el poder en 1854.

Luego de esto, José Maria Obando regresa al Cauca y se reconcilia con Tomas Cipriano de Mosquera al que
apoyaré en la guerra que éste declara en 1860 y es nombrado jefe de las milicias caucanas. En su camino hacia Bogota
en 1861, para apoyar las fuerzas de Mosquera y estando en El Rosal (cerca a Subachoque, Cundinamarca) es
emboscado y asesinado.
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armas empezaron a huir a los Estados del Cauca, Santander, Bolivar y Magdalena, ya que en estos
no eran forzados a prestar el servicio al cual se les los obligaba en la Confederacion (Diario de
Avisos, 1860).

Para 1861, las campafias de Mosquera y Ospina estaban en movimiento. Se tienen reportes
oficiales desde el Estado de Boyacéa en donde las fuerzas de Mosquera pasaron en direccion a la
Salina por la via de Socota (Boletin Oficial, 1861). Se presentaron saqueos e incendios en ciudades
como Mompox, Corozal y Chiriguang; y asesinatos en Bolivar y Magdalena (Boletin Oficial,
1861).

El 16 de abril de 1861, se publico en el Boletin Oficial (1860:1-3) un comunicado por parte
de Mosquera, en el cual se incumplieron unos objetivos pactados en el armisticio de Chaguani, el
cual buscaba solucionar pacificamente la situacion para ese momento. Pocos dias después, el 25
de abril de 1861, tiene lugar la batalla de Santa Barbara en Subachoque (Cundinamarca),
enfrentamiento que logra darle paso a las fuerzas federales a la ciudad de Bogota, cumpliendo de

esta manera el objetivo de la campafia de guerra iniciada por Mosquera (ver Anexo 2).

2.3 EI 18 de julio de 1861: la llegada de Mosquera a la

presidencia

Luego de la batalla de Santa Barbara, el ejército de Mosquera se retir6é a los diferentes
pueblos vecinos al campo de batalla (Borda, 1974). Con esto, se esperaba que llegara el ejército
del norte al mando del general José Santos Gutiérrez!! (Borda, 1974).

El proximo dia se vio descender la cuesta vecina al campo de Santa Barbara al general
Lépez Landaeta, lancero que mandaba la vanguardia del general Santos Gutiérrez, y estaba a la
cabeza de un regimiento de caballeria (Borda, 1974). Este venia desde el Cauca, después de abrirse
paso con la victoria de Segovia; habia ocupado el Tolima, pasado por el rio Magdalena, cruzado
los Andes y habia forzado su acceso a la Sabana de Bogota (Borda, 1974).

El general Mosquera se movid al sur, hacia el puente de EI Corso y se situo en el Hato de

Cordoba, en un grupo de colinas que forman una excelente posicion militar con la ciudad de

11 Presidente (1868-1870). Particip6 en la Guerra de los Supremos, se opuso a la dictadura de José Maria
Melo en 1854. Partidario de los ideales de Tomas Cipriano de Mosquera, apoyo a éste en su campafia de guerra.

Estuvo presente en la Convencidn de Rionegro para la firma de la Constitucion del 63. Fue nombrado General
en jefe del ejército de los Estados Unidos de Colombia. Fue presidente del Estado de Boyaca (1863) y Cundinamarca
(1864)
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Facatativa a retaguardia. Mosquera ocupo el Hato de Cordoba por algunos dias y el ejército del
gobierno se mantuvo al frente, sin otra actividad que un constante fuego de artilleria (Borda, 1974).

Dias después, el ejército federalista se movio hacia el sur y cruzd al oriente para ocupar la
fuerte posicion militar de Serrezuela (hoy Madrid). El ejército del gobierno se vio flanqueado y
dejado casi a retaguardia, lo que evidenciaba que la capital estaba amenazada (Borda, 1974; EI
Posta, 1861).

Después de varios movimientos por parte de ambos ejércitos, el ejército del gobierno
retrocedié a Bogot, paso por los suburbios de la ciudad, tomé el camino del norte y fue a situarse
en las llanuras de Usaquén, abriendo sus alas frente a frente con el ejército federal (Borda, 1974;
El Posta, 1861).

Un hecho que narra Borda (1974) es la huida de Ospina de la ciudad por el camino del sur,
acompafado por un grupo de oficiales ya que la presidencia de éste habia terminado el primero de
abril de dicho afio. Al saber esto, Mosquera envia una fuerza para que persiga a Ospina, el que
luego es atrapado prisionero y enviado, junto con su hermano, al campo militar donde estaba
Mosquera (Borda, 1974; El Posta, 1861). Al ser Ospina una persona de alto rango, Mosquera le da
garantias y no es asesinado.

Luego de dos batallas (12 y 13 de junio en Usaquén), las fuerzas del gobierno pierdeny se
retiran a El Chico, permitiéndole a Mosquera moverse hasta ocupar Chapinero (Borda, 1974; El
Posta, 1861). El ejército revolucionario continué movilizandose hasta llegar al centro de la ciudad
de Bogota, donde estaban ubicados los altos mandos de la Confederacion, y fue aqui donde se
enfrentaron a ellos (ver Fotografia 3) (Borda, 1974) La ocupacién de Bogota fue resuelta en la
noche del 16 de julio en consejo de generales, reunidos en la quinta llamada de Grau, en Chapinero,

bajo la presidencia del Supremo Director de la guerra (Borda, 1974).
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Fotografia 3. Fotografia de la Iglesia de San Agustin (ubicada en el centro de la ciudad de Bogota) después del asalto
a la ciudad. Fuente: Luis Garcia Hevia

La llegada de Mosquera a la presidencia trajo consigo una serie de cambios, todos ellos
representados en una nueva constitucion, lo cual era comdn después de cada guerra civil llevada a
cabo en el territorio (Caballero, 2014). Pero antes de esto, cuando Mosquera se habia denominado
a si mismo “presidente provisorio” ya se apreciaban los cambios.

Entre los que cabe mencionar estan los decretos anticlericales, los cuales explotaron la
resistencia conservadora (Caballero, 2014; Camacho, Garrido & Gutiérrez, 2018). Para 1862, los
decretos de tuicién, desamortizacion y extincion dirigidos a las comunidades religiosas no
permitieron que la paz se asentara en el territorio de los Estados Unidos de Colombia. En primer
lugar, el poder ejecutivo, gracias al decreto de tuicion, comenzo a supervisar todos los cultos y
tenia como objetivo “preservar el orden publico, aunque en realidad querian someter a la iglesia
cat6lica” (Camacho, Garrido & Gutiérrez, 2018:171) la cual habia apoyado al gobierno de Ospina.
Acompafiado a esto, se ordend la venta publica mediante subastas, de todas las propiedades del
pais (decreto de desamortizacion). Desde un punto de vista econdmico, esta reforma fue exitosa,
ya que confirié mayor seguridad juridica a la propiedad raiz, pero desde un modo de vista politico,
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tuvo altos costos, ya que muchas personas creian que esto no era mas que “una empresa sectaria
de descatolizacion” (Camacho, Garrido & Gutiérrez, 2018: 172).

Cuando una comunidad religiosa se resistia a estos decretos, se ordenaba su destierro
inmediato. Ejemplo de esto fue cuando Mosquera ordend la extincion en el recién creado Distrito
Federal y en Boyaca “de todos los conventos, monasterios o casas de religiosos de uno y otro sexo”
(Camacho, Garrido & Gutiérrez, 2018:172), amenazando con hacer lo mismo en el resto de los
Estados de proseguir la rebeldia. Esto se vio acompariado por el arresto, confinamiento o destierro
de los Estados Unidos de Colombia de curas y altas dignidades eclesiasticas (Camacho, Garrido
& Gutiérrez, 2018).

Todos estos cambios se vieron condensados en la Constitucion firmada en la Convencion
de Rionegro en 1863 (Caballero, 2014). Esta constitucion pretendia disminuir el poder que poseia
el Estado central y el poder Ejecutivo y aumentar el poder en las regiones, es decir, los Estados
soberanos; la Constitucion del 63 daba un claro mensaje: queria separar la Iglesia del Estado y lo

habia demostrado siendo un documento totalmente laico (Caballero, 2014).
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3. Los vestigios de la defensa en la batalla de Santa

Barbara.

“Esa posicion no vale nada asi como esta: a Mosquera lo destrozamos ahora sin mayor
esfuerzo; mafiana nos sera costoso el triunfo: esta noche se atrinchera y ese campo atrincherado

no se toma asi no mas” (Cuervo, 1900, pag. 143)

Las aproximaciones a los hechos que tuvieron lugar en el campo de batalla de Santa
Barbara permitieron identificar que existe una diversidad de evidencias materiales que van desde
las mas comunes de encontrar en estos sitios como lo son los proyectiles, hasta estructuras. Gracias
a esta variabilidad y a la lectura de las fuentes que narran los hechos que tuvieron lugar en la batalla
de Santa Barbara, se logré identificar que dicha materialidad responde a movimientos y posiciones,
y particularmente, a posiciones defensivas. Adicional a lo anterior, fue posible ubicar esta
materialidad en el espacio al igual que su caracterizacion.

En general, las evidencias arqueoldgicas que se pueden encontrar en un campo de batalla
permiten entender la vida militar muchas veces, en sus formas originales (Sutherland, 2012); es
decir, que otorgan datos sobre actividades particulares que se llevaron a cabo en este espacio. Entre
los materiales que se encuentran en los sitios que responden a estos contextos se pueden mencionar
los restos Gseos, la cerdmica, objetos metalicos, vidrio y en algunos casos, fortificaciones. Para el
campo de batalla de Santa Béarbara, los hallazgos arqueolégicos arrojan datos sobre la tecnologia
militar utilizada para esa época, al igual que permite plantear hipotesis sobre la cantidad de
combatientes para ambos ejércitos y permite ampliar los conocimientos historicos que se tienen
sobre el periodo de guerras internas en el territorio durante el siglo XIX.

Los artefactos mas comunes de encontrar, y por tanto los mas estudiados, han sido los
proyectiles (ver Fotografia 4), y esto se debe a los procesos postdeposicionales y a los procesos
tafondmicos que cada sitio arqueoldgico posee. Se debe tener en cuenta los procesos que tienen
lugar al finalizar la batalla, como lo son el recoger a los fallecidos o buscar entre los cuerpos los

armamentos o uniformes que quedaban (Cuervo,1900). Las batallas, como se ha mencionado con
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anterioridad, son eventos tan cortos en el tiempo que muchas veces no dejan un registro material
que pueda ser recogido a través de prospecciones arqueologicas, por lo que se hace necesario
plantear nuevas metodologias de prospeccidén con técnicas que respondan a las perspectivas
arqueoldgicas que se tienen de estos sitios (Landa, 2014; Sutherland, 2005).

Para complementar lo anterior, la materialidad en un campo de batalla es influenciada por
los siguientes elementos: la época en la que se lleva a cabo la cual va a determinar el armamento
que se utiliza, los tipos de estrategias tacticas que se ponen en practica, la unidad militar con una
mayor importancia y, en otras palabras, la manera en la cual se lleva a cabo la batalla (Sutherland,
2005). Esto debe tenerse presente al momento de leer la batalla con sus diferentes movimientos y
etapas, ya que es a partir de estos elementos que se pueden comprender las perspectivas materiales

y se deciden las metodologias idoneas para estudiar el sitio (Sutherland, 2005).

Fotografia 4. Fotografia de balas de fusil encontradas en el campo de batalla de Santa Barbara por Ruge y Mariner.
Fuente: Grupo de Estudios de Arqueologia de la Guerra y Campos de Batalla (2018)

Como ya se ha mencionado, ademas de los artefactos, en el campo de batalla de Santa

Barbara se tiene registro de la presencia de estructuras defensivas (del Cairo, C. et al, 2020). Frente
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a este punto, ha existido el interés desde la arqueologia de los campos de batalla de entender otras
materialidades presentes en los campos de batalla o en lugares cercanos a estos, materialidades
que guardan una relacion con los procesos de conflicto, como son las fortificaciones (Carman,
2013). Las fortificaciones constituyen una caracteristica presente en algunos sitios arqueoldgicos
de campos de batalla y han sido relacionadas con procesos de defensa de ciudades o zonas que
representan un interés para uno u otro grupo (Fryman, 2000). Estudiar las estructuras defensivas
trae a colacion lo que podria entenderse como conflicto estatico, el cual estd pensado en términos
de defensa y proteccion (Doyle & Bennett, 1997). Para el caso de las estructuras presentes en el
sitio del campo de batalla de Santa Barbara, se obtuvo informacion de las fuentes primarias en las
cuales se nombra la presencia de “trincheras de zanja y tierra”, las cuales fueron construidas por
parte del ejército de Tomas Cipriano de Mosquera el dia de su llegada al sitio.

Las trincheras surgen como respuesta a los desarrollos en la tecnologia de armamento y
como estrategia de proteccidn (Doyle & Bennett, 1997). Los trabajos realizados en la guerra civil
americana entorno a las trincheras han demostrado que estas se convierten en una ventaja desde la
defensa cuando son utilizadas de manera correcta (Hagerman, 1975). Sin embargo, faltan
investigaciones que permitan entender la funcionalidad de las estructuras de acuerdo con su
contexto particular (Fryman, 2000).

Comprender los elementos anteriormente mencionados permitio identificar que el universo
de cultura material presente en el campo de batalla de Santa Barbara se puede entender en términos
de lo estatico y lo dindmico. Este criterio se identifico a través de la lectura y anélisis de las
fuentes primarias, al igual que la visita al sitio del campo de batalla. Para el campo de batalla de
Santa Barbara, se entenderd la cultura material de lo estatico como aquella que se relaciona a las
posiciones identificadas a través de las fuentes primarias y de la materialidad del sitio, y lo
dinamico se relacionara con los movimientos tacticos que se llevaron a cabo durante a la batalla.

La cultura material de los movimientos esta relacionada con aquellos elementos materiales
que dan cuenta de los enfrentamientos durante la batalla, como lo pueden ser las balas de fusil o
cafnon, restos de armamentos, partes de los uniformes, entre otros, teniendo en cuenta su posicion
y distribucidn en el espacio donde se llevo a cabo el enfrentamiento.

En la materialidad de las posiciones se pueden observar sitios como los hospitales de
guerra, los campamentos, la ubicacion de piezas de artilleria y las estructuras defensivas, ya que

estos hacen parte de las posiciones establecidas antes, durante y después de la batalla. La
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materialidad de lo estatico, particularmente la relacionada a las posiciones de defensa, va a permitir
obtener informacién sobre la estrategia defensiva establecida por el ejército revolucionario
liderado por Mosquera. Este tipo de materialidad hace posible comprender otra dimension de la
guerra diferente a la que se ha estudiado, y a su vez, muestra que la materialidad producida en los
campos de batalla es mucho mas diversa.

A partir de estos dos criterios de division para la cultura material, se evidencio que algunas
de las posiciones establecidas por el ejército comandado por Tomés Cipriano de Mosquera estaban
respondiendo a la defensa de otra posicion importante: el campamento. Dichos elementos fueron
los primeros elementos identificados que dieron pie para comenzar a hablar de un sistema
defensivo establecido por parte del ejército revolucionario. Se va a entender como sistema
defensivo al conjunto de unidades que estan presentes o son construidas con el fin de defender un
espacio las cuales pueden identificarse como fortificaciones, zanjas, uso de trincheras, muros, entre
muchos otros (Farmer, 1957; Goncalves, Almeida, & Rua, 2016; Kenzle, 1997; Smith & Cochrane,
2011; Smith, Clement, & Wise, 2003; Zhu, Nie, Gao, Liu, & Yu, 2017).

3.1. Las evidencias materiales de la batalla de Santa Barbara

Con en el fin de responder a la necesidad de identificar y caracterizar la cultura material
del campo de batalla de Santa Barbara se establecieron dos aproximaciones las cuales respondieron
a las fuentes que se encontraron para hablar de materialidad en el sitio. En primer lugar, se realizd
un analisis de fuentes primarias a través de categorias, el cual se dividié en documentos escritos y
graficos; en segundo lugar, se realizo la caracterizacion de las estructuras defensivas presentes en
el sitio a través de la salida de campo realizada en 2019, identificando los elementos que la
componen.

Las fuentes primarias que se utilizaron para este analisis comprenden los documentos
escritos con fragmentos de la batalla, laminas e imagenes alusivas a contextos militares de la época,
fotografias de los artefactos hallados en el campo de batalla pertenecientes a la coleccion que se
encuentra hoy en dia en Subachoque vy, por ultimo, los datos obtenidos en la salida de campo
llevada a cabo en septiembre del 2019.

El objetivo de este analisis fue encontrar la relacion que existe entre los movimientos y las
posiciones con la cultura material producida en una batalla, identificando cuales de estas

posiciones responden a la defensa del sitio del campamento de Tomas Cipriano de Mosquera.
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Con la caracterizacion de las estructuras defensivas presentes en el sitio, se busco
comprender sus caracteristicas formales, al igual que su ubicacion. Estos datos, permitieron
entender en primer lugar que estas estructuras defensivas fueron utilizadas por el ejército
revolucionario, aunque ain queda la evaluar el tiempo de construccion de estas, ya que segun las
fuentes histéricas (Cuervo, 1900) el ejército de Tomas Cipriano de Mosquera solo tuvo un dia para
realizarlas (ver anexo 1) y, en segundo lugar, que su ubicacion concuerda con las descripciones
del paisaje realizadas por los diferentes personajes presentes en la batalla. De esta manera, este
apartado busca exponer los datos encontrados tanto en el analisis de fuentes primarias y de los
materiales de la coleccion de referencia, como de la caracterizacion de las estructuras defensivas
durante las jornadas de campo.

Dado que existen datos de investigaciones pasadas, lo primero que se hizo a través de ellos,
fue ubicar las posiciones y movimientos de la batalla, esto con el fin caracterizar espacialmente lo
ya leido en las fuentes (del Cairo, C. et al, 2020), lo cual permitio identificar la posible ubicacién
de los campamentos de ambos bandos y complementar la informacion obtenida de la lectura de las
fuentes. Complementario a esto se reconocieron las zonas de potencial arqueolégico identificadas
por el grupo de estudio, las cuales se identificaron a partir de los movimientos y posiciones junto
con las evidencias materiales ya encontradas en las investigaciones de Ruge y Mariner desde 1991
hasta 1995 (ver Figura 6).
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3.1.1 La dimensién escrita de la batalla: analisis de documentos

escritos y gréaficos para la identificacion de cultura material

Las narraciones de la batalla contienen informacion valiosa que permite caracterizar los
movimientos y las posiciones que se dieron durante la batalla, al igual que datos sobre quienes las
hicieron y con qué objetivo. Particularmente para el caso de la cultura material, el anélisis de estas
fuentes permitié identificar tipos particulares de armamentos, estructuras, caracterizar los
uniformes de ambos bandos, la ubicacién de potenciales zonas de campamentos, entre otros
aspectos.

Para la aproximacion a las fuentes primarias, se establecieron tres grandes categorias
relacionadas con el material que se encontraba: metal, vidrio o cerdmica®?. Cada una de estas
categorias se subdividio a su vez en los diferentes tipos de artefactos que tenian como materia
prima los materiales ya mencionados (ver Figura 7). Con estas categorias se realizd en primer lugar
una lectura exhaustiva de las fuentes en las cuales se resaltaron aquellos fragmentos del texto que
daban cuenta de la cultura material, para luego dividirla en las categorias de estatico y dindmico.

Esta informacion recopilada se leyo teniendo en cuenta la reconstruccion realizada de la
batalla hecha por el Grupo de Estudios de Arqueologia de la Guerra’y Campos de batalla, teniendo
en cuenta no solo la parte narrada sino también el posicionamiento de las estructuras identificadas,

los campamentos y las diferentes unidades de paisaje que se identificaron a lo largo de la lectura.

12 Cabe resaltar que estas tres grandes categorias se plantearon teniendo en cuenta referencias del mismo
campo de batalla de Santa Bérbara y de otras aproximaciones a sitios arqueol6gicos correspondientes a campos de
batalla. Por esto, estas tres categorias se manejaron a modo de perspectivas arqueoldgicas para abarcar todos los tipos
de materialidad que podrian estar presentes en el sitio de estudio.
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Figura 7. Grafico de las perspectivas materiales para el campo de batalla de Santa Barbara divididos por tipos de
materiales. Fuente: elaboracion propia (2020). Informacidn obtenida de Bedell & Shellenhamer, 2014; Carman, 2013;
Dominguez, Fortuna, Lopez-Rodriguez & Sanabria, 2017; Hollebeeke, Stichelbaut y Bourgeois, 2014; MacKinnon, 2007;
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La cultura material de lo dindmico esta caracterizada por otorgar informacion sobre la
cultura material en aquellos momentos de enfrentamiento entre dos bandos. La lectura de las
fuentes dio como resultado la extraccion de fragmentos en los cuales es posible encontrar esta
relacion entre movimiento o posicion con elementos de la cultura material.

A partir de la informacion que se encuentra de los movimientos se pueden caracterizar los
tipos de unidades militares que se enfrentan en el terreno, y en algunos casos la cantidad de

combatientes que se enfrentan, como se puede apreciar en el siguiente fragmento:

“Al mismo tiempo el enemigo hizo marchar como 800 hombres de infanteria
para reforzar el combate contra las fuerzas de que he hablado y 200 caballos al

frente de nuestras posiciones” (LOpez, 1862: 218).

Adicional a esto, es posible ubicar estos movimientos en un lugar en el espacio, gracias a
que es comun encontrar expresiones tales como “ala izquierda” o “la derecha enemiga”, que hacen
posible identificar los mismos movimientos en diferentes versiones de lo sucedido en la batalla.
Junto a estas descripciones, en algunos casos se encuentra informacion relacionada nuevamente

con unidades militares que combatieron:

“(...) que siguiera el movimiento de los cuerpos que iban en auxilio de los que
defendian el ala izquierda, a fin de que protegiera la infanteria de las cargas de la
caballeria enemiga” (Boletin Oficial, 1861:1)

Este primer acercamiento permitio identificar y caracterizar algunos de los movimientos
que estuvieron relacionados con las estructuras defensivas denominadas como “trincheras” a lo
largo de los diferentes textos. Al igual que en los fragmentos anteriores, se identific la presencia
de las unidades militares, lo cual permitio crear perspectivas arqueoldgicas en relacion con la
materialidad que pudo estar relacionada con los enfrentamientos cercanos a las estructuras.

El primer aspecto que se identifico esta relacionado a las unidades militares que se ubicaron

cerca de las estructuras:
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“(...) el coronel Becerra permanecio en las tres trincheras con algunas
mitades de los batallones 1 y 8 para proteger en caso necesario” (LOpez, 1862:

2019)

En general, durante el transcurso de la batalla, los movimientos corresponden a retiradas y
ofensivas. Retiradas se entendera como la “accion de retroceder en orden, alejandose del
enemigo” (Real Academia Espafiola, 2020), mientras que el movimiento ofensivo se refiere a
“prepararse para acometer al enemigo, y acometerlo de hecho” (Real Academia Espafiola, 2020).

“(...) el enemigo ejecuto rdapidamente una carga con la mayor parte de su
infanteria apoyada por alguna caballeria y saltando la primera de sus
atrincheramientos se lanzaron hacia la colina en que estaba colocada la artilleria
(...) creyo indispensable que era el momento preciso e indispensable de hacer
cargar a la caballeria (...) esta carga fue ejecutada hasta las mismas trincheras

del enemigo” (Boletin Oficial, 1861:1)

“este incidente produjo otro que fue el de tener que volver a sus posiciones los
cuerpos que habian atacado al frente, y que casi toda la caballeria enemiga diese
una carga sobre nuestra fuerza, particularmente al frente de las trincheras de los
batallones Neiva y Union (Lopez, 1862:219)

Los anteriores ejemplos muestran que desde las estructuras se dieron ataques hacia el
enemigo, para luego ser utilizadas como un sitio de refugio, al ser estos movimientos ofensivos
poco exitosas. Sin embargo, no existen descripciones de ataques dentro del campamento, sino que
estos llegan hasta donde inician las estructuras.

En cuanto a las posiciones, ademas de las ya identificadas como estructuras defensivas, se
tiene la presencia de algunas piezas de artilleria por parte de ambos ejércitos, junto con las

posiciones relacionadas a los campamentos.
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“El ala izquierda estaba a las 0rdenes del General Diago y se componia de
los batallones 1° de Bogota, 7° de Cipaquiray 4° de Artilleria con dos cafiones de
poco calibre” (Cuervo, 1900:149)

Las piezas de artilleria se encuentran ubicadas en colinas altas que representan una

“posicion ventajosa” ya que desde esta posicion afectaban al enemigo.

“Colocado el batallon 3° de Artilleria con ocho piezas en posicion ventajosa,
comenzd antes de romperse el fuego general a cafionear al enemigo, aunque como
el tiro era oblicuo, no hizo todo el dafio que se esperaba, pues la bala se enterraba

y cuando méas mataba al que estaba a//i” (Cuervo, 1900:149)

Sin embargo, como se menciona en el fragmento anterior, esta posicion también presento
desventajas debido a que, aunque hacia dafio en el terreno levantando polvo e hiriendo a algunos
soldados, el &ngulo en el que se disparaba no lograba llegar hasta el campo enemigo en su totalidad.

Estas piezas de artilleria tenian como objetivo el hacer dafio al enemigo y es por esta razon
gue son objetivo de ataques para inutilizarlas, siendo uno de ellos exitoso, ya que hacen rodar por
un costado de la colina la pieza de artilleria desarmada (Cuervo, 1900, Lépez, 1862).

Junto a las piezas de artilleria, y como ya se habia mencionado con anterioridad, se
encuentran dentro de la categoria de posiciones, las estructuras defensivas. Estas son construidas,

de acuerdo con las fuentes, por el ejército revolucionario:

“Mosquera acepto el combate y reforz6 con trincheras el frente por donde

esperaba que lo atacasemos” (Cuervo, 1900:142)

“(...) aqui fue donde Mosquera se situé para resistir el empuje de nuestro
Ejército: al verse dominado, labré rapidamente trincheras de zanja y tierra.

Formando un campo de unas cinco cuadras” (Cuervo, 1900:146)

Como evidencian los anteriores fragmentos, la creacién de lo que se denominan

“trincheras” se realiza antes de iniciar la batalla, en la noche anterior. Estas trincheras también

44|Pagina



buscaban cercar y definir el terreno del campamento, por lo que Mosquera las sitla a su alrededor.
Dichas estructuras son motivo de discusion en diferentes momentos, discusiones que van
enfocadas a buscar la mejor estrategia para sobrepasarlas y hacerse con el campamento enemigo,
lo cual parece ser el objetivo de las fuerzas del gobierno.

Luego de estas dos grandes categorias (estatico y dindmico) se identificd informacion
relacionada con caracteristicas particulares del campo de batalla y de los ejércitos. Se identificd
informacion sobre las diferencias en uniformes dentro de ambos ejércitos la cual se describe en el

siguiente fragmento:

“Esa noche nos ocupamos algunos oficiales en cortar fajas blancas para que,
como divisas, se pusieran los soldados y los oficiales en los kepis y se diferenciasen

de los enemigos, que llevaban hojas verdes del monte” (Cuervo, 1900:145)

Es importante tener en cuenta que el uniforme oficial de ambos ejércitos era el mismo, el
cual se encuentra descrito en el manual de uniformologia que regia para la época (ver Figura 8).
Sin embargo, como ya se ha mencionado, los procesos de reclutamiento y la falta de recursos por
parte de los ejércitos enfrentados no les permitia que ambos ejércitos estuvieran uniformados en
su totalidad. También es importante aclarar que dentro de los ejércitos pelearon personas
campesinas, esclavos y miembros oficiales del ejército lo cual es importante conocer ya que puede
otorgar informacion relacionada a los conocimientos militares de quienes luchaban, conocer la

materialidad que producen y dar explicaciones frente a las dificultades en el campo de batalla.
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Figura 8. Diferentes posiciones de las armas, donde se puede apreciar los uniformes de la época. Fuente: Reglamento
e instruccion de la infanteria de linea | Tiradores, para el servicio de los cuerpos de la Guardia Colombiana de la Milicia de los
Estados (1862). Tomado de: del Cairo, C. et al, 2020

Otra de las descripciones identificadas corresponde a la del estado final del campo de
batalla después de que el enfrentamiento terminara:

“Al declinar el dia presentaba el campo un aspecto desolador: cada ver es por
dondequiera, muchos de ellos desnudos, pues no acababa de caer un oficial cuando

ya las mujeres, como buitres, se arrojaban sobre él y lo desnudaban” (Cuervo,

1900:156)

“(...) el brillar de los ultimos rayos del sol en las armas abandonadas o en las

que agarran las manos crispadas de los muertos” (Cuervo, 1900:157)

Estos dos fragmentos hicieron posible entender que en la batalla de Santa Barbara se dieron
procesos particulares de deposicion del material producido durante la batalla, ya que permite
comprender que ciertos materiales como lo pueden ser elementos de los uniformes o los

armamentos no eran recogidos por otras personas para aprovecharlos durante proximos
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enfrentamientos. Dicha disposicion corresponde a un contexto nacional en el cual ambos ejércitos
estaban con pocos recursos, por lo que se veian en la necesidad de recoger aquellas armas y
elementos del uniforme que podian ser reutilizados en proximos enfrentamientos.

Finalmente, el anélisis de las fuentes primarias enfocado hacia la cultura material permitid
comprender que existen objetos que gracias al contexto en el que juegan un papel, van a permitir
caracterizar momentos relacionados a movimientos o a posiciones dentro del campo de batalla. De
esta manera, al momento de comparar la informacion obtenida de las fuentes primarias escritas
con la de los hallazgos reportados, se puede realizar una clasificacion de dichos objetos mas acorde
a la realidad de la batalla y por lo tanto un analisis més acertado.

En cuanto al aspecto defensivo de las estructuras, el andlisis de las fuentes primarias
permitié comprender los contextos en los cuales se utilizaron dichas estructuras (movimientos de
ofensa y defensa) para asi tener una primera aproximacion a su uso durante la batalla. A este
aspecto se le complementa la mencion de varios elementos del paisaje fisico (colinas, llanuras,

vegetacion, clima, entre otros) que estan considerandose constantemente para tomar las decisiones.

3.1.2. Las estructuras defensivas del ejército revolucionario

Este apartado tiene como objetivo caracterizar las estructuras defensivas que se encuentran
en el campo de batalla de Santa Barbara y que fueron identificadas en salidas de campo como parte
de la investigacion que se esté llevando a cabo desde el Grupo de Estudios de Arqueologia de la
Guerra 'y Campos de Batalla (2018-2019).

Como se ha mencionado anteriormente, en aproximaciones a campo realizadas por otros
investigadores se reportaron hallazgos materiales, entre los cuales estan las estructuras defensivas
identificadas como ED1 (ver Fotografia 5). Partiendo de esto, se estableci6 un nuevo
reconocimiento en el marco de la salida de campo del presente proyecto, en el cual se identificd

un nuevo conjunto de estructuras, el cual fue nombrado como ED2 (ver Figura 9).
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Figura 9. Mapa mostrando la ubicacidn de las estructuras defensivas (ED1 y ED2) relacionadas con los elementos del paisaje ya identificados



La segunda estructura (ED2) esta ubicada a espaldas de la primera, en un terreno bastante
inclinado y en el cual no se han realizado excavaciones de ningun tipo, solo una prospeccion, en

el cual no se encontré material en superficie (ver Fotografia 6).

%

Fotografia 5. Estructuras identificadas en el campo de batalla de Santa Barbara (ED1). Fuente: Grupo de estudios de
Arqueologia de la Guerra y los Campos de Batalla (2018)

Fotografia 6. Estructuras identificadas en el campo de batalla de Santa Barbara (ED2). Fuente: Propia (2020).
Tomada por: Maria José Otero Alarcon.



En cuanto al estado de conservacion, se encontrd que los extremos de las estructuras se
encuentran destruidos solo conservandose algunos de los elementos, mientras que, en su parte mas
central se puede observar que se encuentran mucho mas definidos los elementos identificados (ver
Fotografia 7).

Fotografia 7. Estado de Conservacion de las partes laterales de la estructura ED1.

A sus alrededores, las estructuras estan cubiertas de arboles y han sido utilizadas como
punto de referencia para la separacion de predios en la zona, aun asi, solo se identificaron dos
estructuras en toda el area de estudio (ED1y ED?2).

Las estructuras tienen como base de construccion la tierra encontrada en el terreno, junto
con algunas rocas (origen no determinado) (ver Fotografia 8), las cuales parecen estar reforzando
la construccion. Sin embargo, es necesario realizar una intervencién arqueoldgica en sectores
claves del sitio para comprobar esta hipotesis, ya que con dicha intervencion se podran determinar

no solo este aspecto sino también el proceso de construccién de las estructuras.
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Fotografia 8. Fotografia de la pared interna de un pozo de la ED1, en el cual se aprecia la presencia de rocas y tierra
como materiales utilizadas para la construccién de dicho muro. Tomado por: Valentina Rossi (2019)

En relacién a los elementos que la componen, presenta dos filas divididas por un muro
central y en cada una de estas lineas se alojan pozos divididos a su vez por muros internos, dandole
a cada una de las lineas un sentido escalonado en conjunto. Adicionalmente, poseen lo que se
denominaran parapetos los cuales son monticulos de tierra que estan ubicados a los costados de
los pozos; los pozos, se definiran como los espacios vacios poco profundos; y los muros, los cuales
se dividieron en dos tipos: el muro central que es aquel que divide las dos filas de la estructura 'y

los muros divisorios entre pozos, que son los que dividen cada uno de los pozos (ver Figura 10).
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Figura 10. Elementos estructurales de las estructuras defensivas presentes en el campo de batalla. Fuente: propia, elaborado por Maria José Otero Alarcon.



4. La Geografia de la Guerra: el Rol del Paisaje en el

Desarrollo de la Batalla

“(...) exigi6 al General en Jefe que atacase sin demora: pero éste le repuso que ya era
tarde para principiar un combate; y ademés que no podia hacerlo por no haber estudiado antes

el campo, como debe hacerlo todo jefe.” (Cuervo, 1900, p.139)

La forma en la que se lleva a cabo la guerra esta condicionada por los aspectos fisicos y
culturales de un area de conflicto, definiendo asi lo que Douglas (2004) entiende como el ambiente
operativo militar. En concordancia con lo anterior, una batalla tendré éxito si sus lideres militares
logran entender y tomar ventaja de las caracteristicas del paisaje (Douglas, 2004). Por esto, la
geografia es fundamental al momento de desarrollarse y entender los diferentes movimientos que
se dan durante una batalla (Harmon, Dillon & Garver, 2004; Maryland Maritime Archaeology
Program, 2013; Scott & McFeaters; Silliman & Batt, 2015), ya que existen una variedad de
componentes que permitiran identificar y entender el rol que juega el entorno en la batalla.

Teniendo esto en cuenta, se puede afirmar que la guerra es intrinsecamente una actividad
cultural (Harmon, Dillon & Garver, 2004), y este aspecto, en conjunto con las dinamicas
geogréficas presentes en el espacio donde la guerra tiene lugar, seran los dos componentes que
direccionen el dénde y como se lleva a cabo el enfrentamiento, afectando las estrategias tacticas
establecidas por los generales. Lo anterior lleva a prestar especial atencion al contexto en el cual
surge una guerra, los objetivos que se plantean los ejércitos, las estrategias de defensa y ofensa
usuales para la época y el conocimiento previo que se tenga del terreno en el cual se dara un
enfrentamiento.

El terreno, o lo que Harmon, Dillon & Garver (2004) definen como el paisaje fisico, esta
compuesto por las diversas caracteristicas que éste aloja, las cuales son el resultado de la
interaccion de diferentes procesos geoldgicos y geomorfoldgicos a los cuales se les debe sumar el

clima, la vegetacion y el tipo de suelo a una escala regional. Cada una de estas condiciones



medioambientales abren la oportunidad a un ejército de entenderlas y utilizarlas al momento de la
actividad militar (Harmon, Dillon & Garver, 2004; Maryland Maritime Archaeology Program,
2013; Scott & McFeaters; Silliman & Batt, 2015).

El entender el terreno fisico es uno de los primeros factores que se deben tomar en
consideracion al momento de establecer un plan estratégico para una batalla (Collins 1998 citado
en Harmon, Dillon & Garver, 2004). El pensamiento militar comprende entonces el reconocer y
tomar ventaja de elementos tales como tierras altas, barreras naturales, caminos, etc. (O ‘Sullivan,
1991). Esto se debe a que, en la guerra, existen principios que larigen y es gracias a estos principios
que los generales pueden ganar una batalla e incluso una guerra, pero para esto, deben ser
conscientes de su entorno, al igual que de aspectos relacionados con el armamento o la cantidad
de tropas que poseen (Harmon, Dillon & Garver, 2004; Maryland Maritime Archaeology Program,
2013; Scott & McFeaters; Silliman & Batt, 2015).

En el campo de batalla de Santa Béarbara, gracias a las aproximaciones a las fuentes
primarias, se observo la importancia que tuvo el analisis del terreno para los dirigentes militares
de ambos ejércitos. El uso de terrenos elevados la lluvia, los terrenos pantanosos y la vegetacion
fueron elementos constantemente nombrados durante las narraciones y, en algunos casos, se
identificaron momentos en los cuales el “analizar el terreno” se consideraba una actividad
necesaria e importante por parte de los dirigentes, no solo de su propio campo sino de las
posiciones del enemigo (Cuervo, 1900)

El comprender estos diferentes elementos hace posible caracterizar los comportamientos
que tienen los ejércitos dentro del campo de batalla, dandole sentido a las decisiones que toman y
entendiendo de esta manera la forma en la que se aprovechaban los recursos disponibles y como
se crearon adecuaciones en el espacio, las cuales estan presentes en el campo de batalla de Santa
Barbara. No es solo necesario que quien dirige a los ejércitos tenga claro su objetivo o goce de una
cantidad de tropas generosas, sino que también sepan entender las situaciones a las cuales se
enfrenta y cdmo el terreno que lo rodea puede suponer una ventaja o desventaja al momento de
establecer una estrategia (Pomare, 2009).

De acuerdo con lo anterior, surgen dos aproximaciones teorico-metodologicas que
permiten identificar aquellos elementos del paisaje que hacen posible interpretar el uso de los
elementos de un espacio fisico en términos de su funcién militar durante la batalla. EI primero de

ellos se denomina geografia militar y esta es definida como la aplicacion de conceptos,
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acercamientos y herramientas tanto geoespaciales como militares en problemas de guerra y, en
general, actividades militares (Harmon, Dillon & Garver, 2004). La geografia militar va mas alla
de solo hacer una lista de las caracteristicas y los datos presentes en el paisaje, su contribucion esta
presente en el andlisis de los elementos significativos que crean la matriz ambiental, la cual
propone un analisis de la actuacion militar a través de los factores y fuerzas que operan en el
espacio, definiendo asi el ambiente operativo militar (Harmon, Dillon & Garver, 2004).

Por su parte, KOCOA permite entender como las caracteristicas del terreno influencian la
batalla (Cobb, Smith, Legg, Lieb & DePratter, 2017; Maio, Tenenbaum, Brown, Manstone & Gotz,
2012; Scott & McFeaters, 2011; Sivilich & Sivilich, 2015; Torres-Martinez, Fernandez-Gotz &
Martinez-Velasco, 2017). Por lo tanto, se hace un analisis de elementos como lo son el clima, luz
y, en el caso de batallas en entornos maritimos, las mareas, esto con el fin de identificar los
elementos del espacio utilizados durante la batalla y sus funciones (Torres-Martinez, Fernandez-
Gotz & Martinez-Velasco, 2017).

En conjunto, estas dos aproximaciones hacen posible crear una relacion entre los objetivos
militares con las acciones que se toman dentro de la batalla, es decir, que cada uno de los
movimientos comprende un andlisis no solo de las caracteristicas del terreno, identificando
aquellos espacios que presentan ventajas o desventajas, sino que dichas decisiones responden a su
vez a la busqueda de un objetivo claro por parte de los ejércitos enfrentados.

De esta manera, se planted que, para entender el sistema defensivo del campamento de
Tomés Cipriano de Mosquera durante la batalla de Santa Béarbara, era necesario identificar
aquellos elementos del paisaje que estan cumpliendo un rol defensivo dentro del sistema, por lo
que se propuso un analisis que identificara aquellos elementos e interpretarlos en términos de su

funcion durante la batalla, para asi entender su uso defensivo.

4.1. Los elementos del entorno fisico del campo de batalla de

Santa Barbara

En la actualidad, el terreno que correspondié al campo de batalla de Santa Barbara presenta
una variedad en cuanto a los elementos que lo componen. Gracias a las fuentes primarias, ha sido

posible reconstruir el sitio del campo de batalla en términos de sus caracteristicas fisicas y estas se
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han comparado con el terreno en la actualidad. Los cambios que se presentan son muy pocos,
siendo el Unico a sefialar la presencia de un cuerpo de agua (lago) que fue producto del drenaje del
pantano que anteriormente se ubicaba en ese lugar, haciendo posible que el terreno fuera utilizado
para el cultivo (ver Anexo 1).

Entre los elementos del paisaje encontramos colinas (elevaciones que van desde los 2860
hasta los 2970 m.s.n.m.), planicies (espacios de bajo relieve) y cuerpos de agua (quebrada de Santa
Barbara y lago artificial). Adicional a esto, se encuentran las particularidades climaticas de la
Sabana de Bogota en términos de las lluvias que estan presentes durante abril, acompafiadas de
brisas constantes. Actualmente, un porcentaje de este terreno es utilizado para la siembra de papa
y maiz, al igual que para ganado.

Durante el andlisis de las fuentes primarias que poseian narraciones de la batalla, se observé
una constante mencion a ciertos aspectos del paisaje que afectaban o influenciaban los diferentes
movimientos y la eleccion de los espacios para posiciones estratégicas dentro del espacio. Estas
narraciones se encuentran en dos momentos: el primero de estos se da antes de comenzar la batalla,
con el fin de describir la ubicacién y caracteristicas del campamento enemigo, como bien muestra
Cuervo cuando menciona que

“Esta opinion se convirtio en evidencia cuando supimos que habia sentado sus reales en un

paramo desierto, frigidisimo, lluvioso e inhospitalaria” (Cuervo, 1900:134).

Otra caracterizacion de campamento de Mosquera se encuentra en este mismo documento:

“La posicion que ocupo Mosquera no podia ser mds defectuosa por el lado
estratégico, pues semejaba un colador cercado de cerros y sin mas salida que el
camino que habia traido. Con el ejército de la Confederacion encarado y ocupada
la retaguardia por guerrillas, se veria privado de viveres y de toda comunicacion
con el mundo” (Cuervo, 1900:135)

En cuanto a las opiniones de algunos generales, como el del General Diago, en relacion

con el campamento de Mosquera y su ubicacién:
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“el General Diago (...) al llegar calvo el anteojo y descubrio rapidamente las
ventajas e inconvenientes de la posicion de Mosquera, en especial las sinuosidades

del terreno, que un jefe habil aprovecharia sin duda.” (Cuervo, 1900:143)

El segundo momento en el que se encuentran las descripciones del terreno, es durante la
misma batalla. Estas descripciones mostraban que el terreno estaba himedo a causa de las
lloviznas. Otro aspecto es la mencion de laderas y partes planas, particularmente durante un
movimiento de caballeria, en el cual mencionan la importancia de estas unidades de paisaje durante

el mismo:

“El fuego afloja y todos clavan la vista en una colina de nuestro centro por
donde desciende la nuestra, que no pudiendo hacerlo por el punto determinado a
causa de estar inundado el paso por el aguacero que cay6 esa mafiana, se ve
precisada a dar un rodeo; y por lo escaborso de la vereda, baja a la deshilada, y

no tan aprisa como lo exigia la oportunidad de su accion” (Cuervo 1900: 152).

La mencion de ciertas inclinaciones en el terreno, si este era pantanoso o0 no, son aspectos
importantes a la hora de tomar las decisiones en la batalla por parte de los generales Mosquera y
Paris, ya que estos elementos van a influenciar y determinar el uso de ciertas tropas (caballeria o
infanteria) al igual que el cobmo se van a movilizar.

Al evaluar y clasificar la informacion mostrada por las fuentes, se identificaron tres
aspectos relacionados con el paisaje en el campo de batalla que jugaron un rol importante con
relacion al desarrollo de la batalla de Santa Barbara: la posicion geogréfica, la vegetacion y el
clima, elementos que hacen parte de la geografia de la guerra (Harmon, Dillon & Garver, 2004;
Maryland Maritime Archaeology Program, 2013; Scott & McFeaters; Silliman & Batt, 2015).

4.1.1. La posicién geografica

Se va a entender la posicion geografica como las diferentes caracteristicas del espacio, las
cuales son el resultado de las formas naturales del terreno y del clima (Harmon, Dillon & Garver,
2004; Maryland Maritime Archaeology Program, 2013; Scott & McFeaters; Silliman & Batt,
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2015). Cada uno de estos aspectos va a influir en las decisiones que tomen los dirigentes respecto
a las operaciones militares. Por ejemplo, un general no debe levantar su campamento en un terreno
dificil, donde quede a disposicion del enemigo, donde no existan vias de comunicacion y que sea
muy escarpado ya que esto traerd desventaja para su ejército y ventaja para el enemigo. Para el
caso del campo de batalla de Santa Barbara, las particularidades de la sabana brindaron a las
fuerzas de Mosquera una gran variedad de elementos con los que jugar a su favor, particularmente
dos: las elevaciones y las llanuras.

Las elevaciones presentes en el campo de batalla de Santa Barbara tuvieron diferentes usos
a lo largo del enfrentamiento: posicidn importante de piezas de artilleria, ubicacion de estructuras
defensivas, sitios Optimos para cargas de artilleria, entre otros (ver Fotografia 9). Las colinas se
utilizaron como puntos clave para ubicar la artilleria de cada uno de los ejércitos y varios
movimientos se dieron en torno a la toma de estos sitios durante el enfrentamiento. Mosquera ubica
su campamento en una zona rodeada de cerros que asemeja a un “colador” (Cuervo, 1900), lo que
lleva a establecer la posicion del campamento cerca de las colinas. La posicion de Mosquera en
este “colador” permitia una ventaja: estaba esperando los refuerzos que venian en camino desde
Boyacé junto con la Division que traia José Maria Obando del sur de Cundinamarca, ayudando asi
a que su ejército creciera, ya que el general Mosquera solo poseia entre diez mil a doce mil hombres
(Cuervo, 1900).

Mosquera tenia una ventaja frente a las fuerzas de Paris: el Supremo Director de Guerra
habia Ilegado con antelacion al sitio, lo cual tuvo como consecuencia la eleccion del lugar en el
cual se iba a llevar a cabo la batalla corria por su cuenta, permitiéndole decidir aquellos espacios
y elementos del terreno que le iban a dar una ventaja y en este caso fueron las colinas. Esto se
presentd en ciertas ventajas para el general Mosquera y que pueden identificarse a lo largo de las
fuentes primarias. En primer lugar, el “colador” en el que estaba ubicado su campamento, hizo que
el ejército de la Confederacion tuviera que movilizarse en un terreno “largo e intransitable” durante
toda la noche para poder coronar la altura necesaria que le representara ventaja (Cuervo, 1900).
Otra ventaja que tenia la posicion en altura era el desgaste fisico que implicaba movilizarse hacia
este lugar para las tropas enemigas. Al llegar primero al sitio y establecer el campamento, hizo que
las fuerzas de la Confederacién se vieran en la necesidad de avanzar hacia él para enfrentarlo,
teniendo como consecuencia directa que Mosquera decidiera el terreno en el cual se iba a librar la

batalla.
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Fotografia 9. Fotografia del campo donde se aprecian las inclinaciones particulares del terreno cercanas a la ubicacion de las estructuras defensivas. Fotografia
tomada por: Grupo de Estudios de Arqueologia de la Guerra y Campos de Batalla (2018)



La gran ventaja del terreno elevado en un enfrentamiento es que un ejército siempre debe
combatir cuesta abajo y no cuesta arriba, debido al desgaste que tendria esto para las tropas
(Pomare, 2009). Esto se aplica en varios casos, como por ejemplo, una carga de caballeria va a ser
mucho maés efectiva si viene colina abajo, como se narra que sucedié en uno de los movimientos
dados durante la batalla de Santa Barbara por parte de las tropas de la Confederacion, es decir,
cada una de las decisiones respecto a donde van a estar ubicadas las unidades militares se debe
pensar en términos de cudl es el terreno mas ventajoso para esta unidad y esta ventaja solo se va a
obtener aprovechandose de todos los factores del terreno en beneficio del ejército (Pomare, 2009).
Siempre que un terreno presente barrancos, lugares cerrados, grietas y prisiones naturales este se
debe abandonar, ya que estos accidentes del terreno deben evitarse, pero utilizarlos en contra del
enemigo (Pomare, 2009).

La estrategia de Mosquera estaba acorde a esta vision del terreno, ya que habia tenido el
tiempo suficiente de reconocer (aproximadamente 1 dia segun las fuentes (Cuervo, 1900)) los
elementos del espacio en el que se estaba ubicando y de esta manera, tomar ventaja en ellos para
usarlos contra su enemigo. Entonces, este “colador” habia surtido efecto, en cuanto a que no solo
estaba protegiendo al campamento para que los tiros de fusil (que se incrustaban en las colinas) no
les hiciera dafio durante la batalla, sino que también era una estrategia para agotar las fuerzas
enemigas. Esta proteccion del campamento fue acompafiada con intervenciones en el espacio que
han sido mencionadas como “trincheras”, reforzando de esta manera la defensa de su campamento
(Cuervo, 1900).

Por su parte, las llanuras son espacios desde los cuales se puede maniobrar facilmente, en
especial para la infanteria y caballeria, ya que un terreno muy pronunciado o irregular va a hacer
que los soldados tengan dificultades para combatir y para movilizarse (Pomare, 2009). Estos
terrenos ‘“‘son estimulantes y, por lo tanto, la gente se halla a gusto en ellos, ademas son
convenientes para adquirir la fuerza del impetu” (Pomare, 2009, pag. 31).

En el campo de batalla hay poca presencia de terrenos planos, pero existe uno que fue
importante durante la batalla: el pantano. En este sector se llevo a cabo el enfrentamiento entre
caballerias de ambos ejércitos, y es donde Mosquera pierde el control de su caballo y cae, huyendo
de esta manera para esconderse, creyendo que la batalla estaba perdida. De igual manera, existen
otros terrenos no totalmente llanos, pero que estan ubicados dentro del campo de batalla (ver

Fotografia 10).



Entonces, no es suficiente que estos elementos estén en el paisaje, sino que los responsables
de las decisiones en el enfrentamiento deben conocer cada montafia, cada bosque, cada colina y
Ilanura del espacio en el que se estdn movilizando y en donde van a combatir, de manera tal que
puedan maniobrar adecuadamente las fuerzas en el terreno. A su vez, la posicién geografica va a
definir dos elementos: el clima y la vegetacion. Estos dos factores van a influenciar nuevamente
en los terrenos, haciendo que las llanuras se vuelvan pantanosas y que exista cierta vegetacion en

el espacio.

4.1.2. El Climay la Vegetacion

El clima es un componente de la guerra que resulta critico pero impredecible. Este puede
determinar el éxito o no en escalas que van desde el combate entre dos individuos en una batalla
hasta la operacion militar en si misma (Harmon, Dillon & Garver, 2004).

Pero no solo se debe tener en cuenta las lluvias o las temperaturas, el viento también puede
llegar a ser un problema, particularmente en ambientes extremos. El viento puede exponer o
enterrar minas, cerrar caminos, limitar la visibilidad y causar que las operaciones tengan que parar
(Harmon, Dillon & Garver, 2004).

Dependiendo del clima y de la posicién geografica en la que se encuentre el campo de
batalla, se van a presentar unas variaciones en la vegetacion. La vegetacion es fundamental para
el curso de la batalla ya que influencia las operaciones militares ofreciendo posiciones de ventaja
para ambos bandos, visibilidad y ocultamiento (Harmon, Dillon & Garver, 2004).

Gracias a la vegetacion es posible identificar una gran variedad de elementos que pueden
presentar una ventaja o desventaja para el ejército, por ejemplo, si el enemigo se esta acercando
los arboles o arbustos se van a mover; los matorrales pueden ser utilizados como obstaculos o
como sitios de escondite para ataques sorpresivos o para ocultar elementos como minas (Pomare,
2009). La vegetacion siempre ha sido una caracteristica del terreno que ha influenciado el rumbo
que puede tomar una operacion militar ya que puede afectar la visibilidad en un nivel téctico,

operacional y estratégico (Harmon, Dillon & Garver, 2004).
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Fotografia 10. Fotografias de las zonas planas presentes en campo de batalla. También se puede apreciar la cobertura vegetal que se encuentra presente hoy en dia en
Subachoque. Tomada por Luis Daniel Borrero (2020).



Dependiendo de la posicidn geografica en la que se esté desarrollando la batalla va a existir
un clima y vegetacién particular. De acuerdo con lo anterior, en la batalla de Santa Barbara se
encuentra que el clima fue uno de los factores que influenciaron la batalla, definiendo asi los
resultados, ya sean positivos o0 negativos, de algunos movimientos.

El campo de batalla es descrito por Cuervo como un “paramo desierto, frigido, lluvioso e
inhospitalario”, un valle pantanoso con colinas, frio y lluvioso. (Cuervo, 1900, pag.134). Mosquera
venia desde Popayan (1736 msnm) y llevaba consigo a una gran cantidad de esclavos, por lo que
era opinién de muchos que el frio iba a ser el responsable de la muerte de ellos y no la batalla. A
todo esto, se le debe sumar la lluvia de abril, la cual ha sido constante en el territorio colombiano
y, como narran las fuentes, para 1861, abril era un mes lluvioso y frio (ver Fotografia 10).

Teniendo presente cuan extremo o cambiante sea el clima, van a depender las decisiones
que tomen los lideres militares y el éxito de la batalla. Dentro de estos se puede mencionar los
vientos, el calor, el frio, las lluvias, entre otros (Harmon, Dillon & Garver, 2004). Por esto, se hace
énfasis en dos aspectos en los que se deben tener en cuenta los cambios en los patrones del clima
a larga escala y climas extremos. Las regiones que poseen unas condiciones extremas hacen dificil
conducir campafas militares, como lo pueden ser desiertos, afectando el equipamiento militar,
haciendo dificil el camuflaje, el acceso a comida y agua, por mencionar algunos. Pero, por otro
lado, pueden permitir una ventaja, como lo que tuvo lugar en lo que hoy es conocido como Rusia,
pais que ha utilizado los inviernos extremos para hacer imposible el ataque por parte de ejércitos
enemigos en distintos enfrentamientos bélicos a los largo de su historia (1812, 1996 y 1941).
(Harmon, Dillon & Garver, 2004)

Otro aspecto en el que los cambios climaticos pueden influenciar la guerra es cuando se
producen a gran escala, haciendo perturbaciones en el ambiente y, por ejemplo, cambiando la
productividad de un terreno para su cultivo o afectando los cauces de los rios (Harmon, Dillon &
Garver, 2004). En algunos casos, como es el de los Vikingos, esto abri6 la oportunidad para que
comenzaran su expansién en Europa, buscando mejores tierras y opciones para el grupo, detonando
de esta manera una serie de enfrentamientos bélicos (Harmon, Dillon & Garver, 2004).

La lluvia fue, dependiendo de la situacion, una bendicion para las fuerzas de Mosqueray a
su vez, una gran dificultad. En la batalla de Santa Barbara se pueden mencionar varios momentos
en los que la lluvia afectd gravemente ataques planificados con anterioridad. Un claro ejemplo es

el ataque de caballeria que se hace a las fuerzas de Mosquera por parte de las fuerzas de la



Confederacion; éstas Ultimas tenian la caballeria para atacar en el momento necesario y estaban
ubicadas en una colina (Cuervo, 1900). El problema se hizo visible cuando, al intentar bajar por
esta colina, el terreno estaba gravemente afectado, producto de las lluvias que habian estado
presentes durante los dias anteriores que habian estado en el campo de batalla esperando a la
confrontacidon, habia hecho que el terreno estuviera empantanado, por lo que los caballos y mulas,
que en otra ocasion hubieran hecho un gran dafio, no hicieron posible el objetivo, poniendo en
peligro la batalla para los confederados (Cuervo, 1900).

El que estuviera lloviendo por varios dias habia hecho que un valle cercano se empantanara,
permitiendo asi que tuviera lugar uno de los momentos mas importantes de la batalla: Mosquera,
luchando en este terreno cae de su caballo ya que sus patas quedaron atoradas en el terreno
pantanoso, haciendo que Mosquera, temiendo que lo capturen huye con el caballo que le es
prestado de uno de sus acompafiantes. Aqui se puede observar como las condiciones climéticas,

aunque son impredecibles en muchos casos, cumplieron un rol en la batalla de Santa Barbara.

4.1.3. El entorno operativo militar

El entorno operativo militar sera entendido como el conjunto de condiciones culturales y
fisicas que se encuentran en el territorio donde la guerra se lleva a cabo (Harmon, Dillon & Garver,
2004). El resultado de las batallas y las guerras tiene su nucleo en que tan bien o mal los lideres
militares entienden y usan en su propio beneficio las oportunidades provistas por los factores
geogréficos del entorno operativo militar (Harmon, Dillon & Garver, 2004).

Para entender al entorno operativo militar es necesario utilizar la matriz ambiental, la cual
define los elementos fisicos y culturales del terreno (Harmon, Dillon & Garver, 2004). Esta es la
suma de todos los factores y las fuerzas que tienen el potencial de afectar cualquier actividad
militar que se lleve en ese territorio particular. Entender cuanto pueden afectar a las operaciones
militares cada uno de los elementos de la matriz es importante para tenerlo en cuenta al momento
de la planificacion y ejecucion de cualquier operacion militar. Se debe tener presente que al ser
cada contexto tan Unico, nunca va a existir una matriz igual a la otra, por lo que es necesario prestar
atencion a estas pequefias particularidades y determinar cudl es el entrenamiento, la organizacion,
el equipamiento, las tacticas y la estrategia de la operacion militar (Peltier, 1961 citado en Harmon,
Dillon & Garver, 2004).
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La interaccion de cada uno de los elementos que hacen parte del contexto general donde se
desarrolla la guerra va a influir en la batalla. De esta manera, es esencial que los jefes militares, al
momento de establecer una ruta de operacion analicen cada contexto que puede influenciar en la
batalla y en la guerra en general.

Gracias a la presencia de todos los elementos del paisaje, es posible observar dos elementos
importantes para el campo de batalla de Santa Barbara:

1. EIl contexto sociopolitico en el cual se desarrolla (la guerra civil del momento) hace
posible la identificacion de un objetivo por parte de ambos ejércitos, el cual va a
influenciar y determinar las decisiones que se tomen.

2. El paisaje en el cual se desarrolla la batalla arroja ciertos componentes que hacen parte
del sistema defensivo del campamento de las fuerzas de Mosquera, haciendo posible
entender que las unidades de paisaje deben ser analizadas y utilizadas de manera tal que

logren hacer camino al ejército para cumplir con su meta final.

Existen ciertos elementos que los dirigentes de los ejércitos debian tener en cuenta para
tener éxito en la guerra: el objetivo, la ofensiva, la sorpresa, la unidad, el engafio, la adaptabilidad,
el medio ambiente, la seguridad, la movilidad, la concentracion y la coordinacion (lzcue, Arriaran
& Tolmos, 2013). A lo largo de los afios estos han cambiado, pero hoy en dia, ejércitos de paises
a lo largo del mundo, utilizan estos criterios (con variabilidad dependiendo de su contexto
particular).

El objetivo se va a entender como “la determinacion y la busqueda permanente del efecto
final deseado. Da direccion al esfuerzo bélico y a la mente del estratega” (Izcue, Arriaran &
Tolmos, 2013:28).

A su vez, existen dos aspectos que se derivan de este concepto: la definicion y el
mantenimiento del objetivo (Izcue, Arriaran & Tolmos, 2013).

Un objetivo que esté mal definido tendra como resultado final una derrota o una situacion
que no aporte al objetivo estratégico superior o al de la guerra (Izcue, Arriaran & Tolmos, 2013).
Por esto, Izcue, Arriaran y Tolmos (2013) consideran que para que el objetivo esté bien definido
es necesario que éste:

1. Contribuya con el objetivo superior, conectandose adecuadamente los objetivos de

diferentes niveles, que van a permitir el logro del objetivo militar de la guerra.
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2. Se pueda lograr el objetivo de forma integral y efectiva con las capacidades y los medios
disponibles.

3. Pueda cumplirse en tiempos adecuados y que el consumo de recurso sea bajo la 6ptica de
costo efectividad.

4. Debe ser claro, de forma tal que no pueda caer en interpretacién ambiguas.
No debe traer consecuencias o secuelas indeseables posteriores una vez alcanzado el

objetivo.

Por su parte, para que el objetivo se cumpla se deben evitar realizar cambios sin una buena
justificacion, ya que, al cambiarse el objetivo, se extienden una serie de cambios entorno a la
desviacion de los esfuerzos y esto puede afectar una serie de operaciones que pueden llegar a darle
ventaja al enemigo (lIzcue, Arriaran & Tolmos, 2013). El general debe crear una situaciéon que
contribuya con el cumplimiento de lo antes mencionado, es decir, que debe tomar en consideracion
cual es la situacion del campo donde se va a enfrentar y actuar de acuerdo con lo que le es ventajoso
teniendo siempre presente el objetivo (Pomare, 2009).

Para la batalla de Santa Barbara, el objetivo de las fuerzas rebeldes al mando del General
Mosquera era llegar a la ciudad de Bogotd para de esta manera hacerse con el poder de la
Confederacion y sacar a Mariano Ospina Rodriguez. Para definir esto se tuvo en cuenta el contexto
sociopolitico en el cual se encontraba la Confederacion para 1861 y de esta manera, es légico
afirmar que la batalla que tuvo lugar en Santa Barbara respondia a este objetivo.

Sin embargo, en un nivel tactico, el objetivo de Mosquera pudo estar relacionado con una
gran variedad de factores que van mas alla de solo el contexto sociopolitico, es decir, al momento
de enfrentarse a las fuerzas del gobierno, Mosquera estaba con pocas fuerzas y debia esperar los
refuerzos que llegaron desde Boyacéd. Pero es aqui cuando se encuentra con las fuerzas del
Gobierno que, por su parte, tenian como objetivo evitar que Mosquera y su ejército siguieran
avanzando hacia Bogota, teniendo en cuenta que Subachoque estaba cerca de la capital. En este
orden de ideas, ambos generales estaban creando objetivos operacionales para cumplir con su
objetivo principal de la campafia de guerra.

La ofensiva, por su parte, es la que va a permitir obtener la iniciativa e imponer el ritmo de
los movimientos que llevaran a alcanzar el objetivo (lzcue, Arriaran & Tolmos, 2013). Pero si se

mantiene un enfrenamiento que sea totalmente defensivo no se llevara a cabo el objetivo, ya que
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la defensa, si se mantiene por mucho tiempo, hara las veces de ofensiva del enemigo (lzcue,
Arriaran & Tolmos, 2013).

De acuerdo con esto, y en relacion con el objetivo, existen acciones de tipo positivas y
negativas. Las acciones ofensivas positivas van relacionadas a alcanzar el objetivo, mientras que
las acciones negativas estan relacionadas con la defensa, ya que se va a tratar de mantener la
situacién y evitar que el adversario pueda alcanzar su objetivo (Izcue, Arriaran & Tolmos, 2013).
En esto, Clausewitz menciona que, para que se dé el enfrentamiento una de las dos partes que
participan debe atacar, porque de la mutua defensa no surge la guerra (Clausewitz 2005 citado en
Izcue, Arriaran & Tolmos, 2013).

Aun asi, la defensa y la ofensa deben ser establecidas de acuerdo con las situaciones que
se van presentando en el campo de batalla y estas van a surgir de un andlisis del terreno y de los
movimientos del enemigo. Mosquera es un claro ejemplo de esta situacion: aunque habia
establecido un sistema defensivo entorno a su campamento, llevo a cabo operaciones y acciones
de tipo ofensivo, esto con el fin de debilitar a las fuerzas del ejército enemigo. Por lo tanto, las
acciones positivas y negativas no son excluyentes sino mas bien complementarias y se deben
utilizar de acuerdo con la situacion y dirigidas al objetivo.

La sorpresa se busca con el fin de golpear al adversario en un momento, lugar o de manera
tal que no esté preparado (lzcue, Arriaran & Tolmos, 2013). Un ataque sorpresivo hace que el
enemigo se distraiga, sus fuerzas se desordenen, debilita la moral, produce panico e impotencia
(Izcue, Arriaran & Tolmos, 2013).

Estas acciones se logran de manera mas facil y efectiva al inicio de la confrontacién, como
sucedio en la batalla de Santa Barbara, cuando las fuerzas de Mosquera atacaron un ala de la
Confederacion, creando panico y haciendo que los generales tuvieran que replantear su estrategia
inicial de batalla y movilizar tropas a cubrir el ataque.

La sorpresa se puede dar en distintos aspectos como lo son en el tiempo, en el tamafio de
fuerza, la direccion o la localizacion del esfuerzo principal (Izcue, Arriaran & Tolmos, 2013). Para
que se cumpla la sorpresa, es importante mantener discrecion y rapidez para asi no dar luces al
adversario de lo que se va a hacer. Por esto, se debe atacar inesperadamente, interrumpiendo las
provisiones, cortando las vias de aprovisionamiento o creando movimientos inesperados en el

mismo campo de batalla (Pomare, 2009).
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La seguridad va a consistir en aplicar medidas adecuadas con el fin de que el adversario no
pueda adquirir ventajas inesperadas (lzcue, Arriaran & Tolmos, 2013). Aplicando esto, se impedira
que ante un ataque o intento de sorpresa por parte del enemigo se reduzca o se aumente la
vulnerabilidad.

Un claro ejemplo de lo importante que es la seguridad y lo decisiva que puede llegar a ser
es cuando las fuerzas de Mosquera se desorganizan y atemorizan porque se cree que éste ha caido
prisionero y, por los comentarios dados por un soldado avisando de un falso ataque al campamento
el caos comienza a reinar en el campo de batalla. En este caso, si la seguridad hubiera estado
presente se evitaba este tipo de desinformacion, para que el enemigo no las use a su favor (lzcue,
Arriaran & Tolmos, 2013).

Para lograr una planificacion con medidas de seguridad adecuadas, como mencionan lzcue,
Arriaran y Tolmos (2013), se requiere de lo siguiente:

1. Inteligencia eficaz, que haga posible obtener el conocimiento y la comprension de la
estrategia, tacticas, doctrina y planes del enemigo, la ubicacion, los desplazamientos, el
tamano de sus fuerzas y las capacidades.

2. Un sistema de contrainteligencia que evite la fuga de informacion.

3. La planificacion y ejecucién de operaciones de busqueda y exploracion que haga posible
recopilar estos datos del enemigo.

4. La implementacion de disposiciones y ubicacion de las fuerzas en terrenos adecuados
evitando ocultar las intenciones, ser sorprendidos y preservar las fuerzas ante una posible

accion sorpresiva del adversario.

La concentracion o masa tiene como objetivo concentrar los efectos del poder de combate
en el momento y lugar para obtener resultados decisivos (Izcue, Arriardn & Tolmos, 2013). Esto
se obtiene al sincronizar todas las fuerzas en tiempo y espacio donde tengan un efecto decisivo
sobre el adversario en periodo corto de tiempo.

Este principio de concentracion puede hacer que una fuerza con capacidades inferiores
pueda obtener resultados positivos frente a un adversario que posee una superioridad (Izcue,
Arriaran & Tolmos, 2013).

Las fuerzas de la Confederacion presentaban una clara ventaja frente a las del ejército de

Mosquera, sobre todo en el factor de cantidad. Aun asi, Mosquera logro realizar un despliegue de
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defensa inteligente, y de esta manera, hizo posible que las fuerzas revolucionarias que comandaba
lograran avanzar hacia Bogota.

El principio de maniobra (0 movimiento) consiste en “el desplazamiento adecuado de las
fuerzas propias en tiempo y espacio que permite obtener una posicion ventajosa en relacion con
las del enemigo” (Izcue, Arriaran & Tolmos, 2013:36). Esto va a permitir colocar al adversario en
una posicion desventajosa a partir de la aplicacion flexible del poder de combate.

Una maniobra efectiva hace que el enemigo se desorganice, pierda la iniciativa y el ritmo
de las acciones bélicas, reduzca su capacidad de reaccion, desproteja a sus fuerzas y ofusque la
mente de sus dirigentes (Izcue, Arriaran & Tolmos, 2013).

Este principio permite explotar los éxitos, preservar la libertad de accion, lograr la
concentracion de la fuerza, obtener la sorpresa y evitar ser vulnerable. Complementando a esto, de
la interaccion de lo anteriormente mencionado se obtienen resultados ventajosos (Izcue, Arriardn
& Tolmos, 2013; Pomare, 2009).

Finalmente, la economia de fuerza consiste en dosificar y administrar adecuadamente las
fuerzas disponibles de manera tal que no sean mal empleadas, puesto que son recursos limitados
dificilmente de ser repuestos en el corto plazo (lzcue, Arriaran & Tolmos, 2013). La
administracion de las fuerzas debe estar pensada para que se use en su totalidad y con el fin Gltimo
de cumplir los objetivos ya establecidos y la seguridad (lzcue, Arriaran & Tolmos, 2013).

A lo largo de las narraciones de la batalla de Santa Barbara se puede evidenciar que
Mosquera contaba con un elemento a su favor y era el mismo paisaje. Aunque su fuerza se opacaba
en namero frente a la de la Confederacion existen ciertos puntos que llaman la atencién frente al
cdémo este general logra la victoria en el campo de batalla de Santa Barbara y sigue su camino a
Bogot4, reforzado.

En conclusion, para la batalla de Santa Barbara es importante entender que el paisaje fisico
es clave para comprender el sistema defensivo, ya que, es a partir de éste, en conjunto con todos
los elementos que llevaron a la guerra, analizar las decisiones que tienen lugar en torno a los
movimientos y posiciones en el campo de batalla. Lo anterior se da a partir de unas concepciones
previas sobre el como se hace la guerra, que van de la mano con el contexto en el que se mueven
quienes participan, sus origenes, los mismos antecedentes de guerras en el territorio, por mencionar
algunos aspectos. La forma en la cual se hace la guerra no solo va relacionada con la estrategia o

la tactica, o incluso con la tecnologia, sino que todos estos elementos se complementan con las
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particularidades del paisaje fisico y del paisaje cultural dandole la oportunidad a los dirigentes de
los ejércitos de explotar estas caracteristicas para la batalla, junto con las habilidades y

conocimientos de quienes se enfrentan, todos estos motivados por un objetivo.
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5. El sistema defensivo para el campamento de las

fuerzas revolucionarias

Para lograr llegar a entender las estrategias defensivas construidas para la batalla de Santa
Barbara, se aplico la herramienta de analisis KOCOA, una herramienta propuesta por el ejército
de Estados Unidos que permite analizar aquellos aspectos del terreno que son importantes para la
batalla y, de esta manera, tomar las decisiones tacticas, es decir, donde se ubicaran las tropas, qué
tipos de defensa y ofensa implementar, entre otros aspectos. Por lo anterior, el analisis realizado
con la herramienta de KOCOA hizo posible darle sentido a la ubicacion de las estructuras en
relacion con el campo de batalla y al evento mismo, al igual que permitio identificar nuevos
elementos que hacen parte del sistema defensivo.

Por todo lo anterior, a pesar de ser KOCOA un analisis contemporaneo, éste presenta una
oportunidad para acercarse a una comprension de la manera en la cual se entendia el paisaje para
la guerra, identificando elementos del entorno que deben ser considerados para ampliar la manera

en la cual se analizan los campos de batalla en la actualidad.

Sus siglas corresponden a:

e Terreno Clave (key or decisive terrain)

e Terrenos de Observacién y Fuego (observation and fields of fire)
e Cobertura'y Ocultamiento (cover and concealment)

e Obstaculos (Obstacles)

e Avenidas de Aproximacion (avenues of approach)

La planificaciény el analisis del terreno por parte de los lideres, como ya se ha mencionado,
es importante debido a que “... afecta directamente la planificacion, ejecucion y resultado de los
enfrentamientos militares. La consideracion de los numerosos efectos que tuvo el terreno en
cualquier batalla puede llevarse a cabo sistematicamente a través de la aplicacion de los anélisis...”

(Babits, C., Espenshade & S. Lowry. p.4, 2013 citado en Maryland Maritime Archaeology
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Program, 2013). Estos aspectos son fundamentales para la logistica y los movimientos que se van
a llevar a cabo.

De acuerdo a lo anterior, a continuacion se presenta el andlisis llevado a cabo desde la
herramienta analitica KOCOA, para entender la funcionalidad de los diferentes elementos que
hacen parte del sistema defensivo del campamento de Tomas Cipriano de Mosquera, comenzando

con las estructuras defensivas para luego pasar al paisaje.

5.1. Las estructuras como elemento del sistema defensivo

Se pudo evidenciar varios aspectos frente a la presencia de las estructuras defensivas en la

batalla de Santa Barbara:

1. Antes de que se posicionaran las llamadas “trincheras”, los generales del ejército de la
Confederacion creian que la posicion de Mosquera era débil y poco préactica, debido a
que las sinuosidades del paisaje no le favorecian, y que era necesario atacar lo mas
pronto posible para aprovechar esta debilidad.

2. Lapresencia de estas estructuras hizo que el enemigo se planteara una tactica ofensiva
pertinente para las caracteristicas del terreno, es decir, que el ataque debia tener en
cuenta la posicion de la linea enemiga frente a sus atrincheramientos ya que constituian
un peligro para su objetivo.

3. Tan pronto Mosquera las ubica en su terreno, este se vuelve de dificil acceso y empieza

a presentar un obstaculo para el enemigo.

Todos estos elementos pueden ser evidentes solo analizando la preparacion para la batalla.
Gracias a las fuentes, es posible observar que las estructuras defensivas estdn cumpliendo dos
funciones: por una parte, el de reforzar la defensa que implicaba la posicion de las colinas (ver
Figura 9), y por otro lado, crea una defensa mucho mas completa del campamento de Mosquera,
evitando que este sea atacado. Se debe tener en cuenta que la preparacion de estas estructuras fue
anterior a la batalla, por lo que al momento del inicio de la batalla, su retaguardia quedé invertida.

De esta relacion entre el paisaje y la cultura material hallada en el sitio, es que las zonas

donde hay presencia de colinas se utilizaron con fines defensivos, ya que es aqui donde se estan
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ubicando las estructuras defensivas, mientras que las zonas con llanuras son areas defendidas,
porque es aqui donde se ubic6 el campamento revolucionario, es decir, se establecieron las areas
defendidas (campamento) y las reas de defensa (area de las estructuras) (ver Figura 11).

El objetivo para el ejército dirigido por Mosquera se pudo definir gracias a las fuentes
primarias. Este consistia en llegar a la ciudad de Bogota y hacerse con el poder. Sin embargo, en
su camino a la capital, hace una parada en Subachoque, esperando las fuerzas que venian de Tunja
y las del sur de Cundinamarca traidas por José Maria Obando (Borda, 1974; Cuervo, 1901). Pero
al llegar, se ve bloqueado por las fuerzas de Paris y debe enfrentarse en el campo de batalla.

Era bien conocido que Mosquera practicaba lo que ¢l hacia llamar “una guerra de
posiciones” (Borda, 1974), la cual consistia en avanzar evitando los enfrentamientos con el ejército
enemigo. Aunque las fuentes narran que lo anterior se intentd llevar a cabo en Santa Bérbara, a
través de constantes retrasos puestos por el General, la batalla se llevo a cabo el 25 de abril de
1861.

Desde las narraciones de la batalla, es posible inferir que el objetivo para Mosquera en la
Batalla de Santa Barbara era el de mantener la posicion que poseia y esperar a que llegaran las
fuerzas de Tunjay del sur de Cundinamarca para poder continuar su camino hacia Bogota. A partir
de esto, se hace un estudio del terreno en el que se ubican para establecer cuales van a ser los
terrenos donde deben ser ubicadas las tropas, donde pueden llegar a ellos facilmente, entre otros
aspectos que se mencionaran en los siguientes titulos.

Recogiendo las ideas anteriores, se reconocio a las estructuras defensivas como otro
elemento planteado desde KOCOA: los obstaculos. Estos se caracterizan por ser restricciones en
términos de movimiento, tales como un avance, un retiro o el movimiento de elementos de apoyo
(Babits, C., Espenshade & S. Lowry 2013 citado en Maryland Maritime Archaeology Program,
2013). Por lo tanto, todo tipo de elementos artificiales o naturales que signifiquen una obstruccion
para el enemigo se consideran obstaculos. Esto es evidente en el campo de batalla de Santa
Barbara, donde se utilizan tanto las inclinaciones del paisaje en provecho de los ejércitos como las
mismas estructuras ya sea para impedir, detener o desviar movimientos militares.

Existen dos tipos de obstaculos: los ya existentes y de refuerzo. Los obstaculos existentes
son obstaculos naturales que se consideran permanentes, como edificios, rios, riachuelos, muros

de piedra, depresiones, por mencionar algunos. Por su parte, los obstaculos de refuerzo
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generalmente son hechos por el hombre y estan construidos con el fin de aumentar o reforzar los
obstaculos existentes.

Para el campo de batalla de Santa Barbara, se identificaron, a traves de las fuentes
primarias, obstaculos tanto de refuerzo como existentes. Para los primeros, se tienen las estructuras
defensivas, mientras que los existentes son las mismas caracteristicas del paisaje.

Los obstaculos se pueden dividir en términos de su propdsito tactico: interrumpir, dar un
giro, reparar o bloquear. En el primer caso, aquellos obstaculos utilizados para “interrumpir” tienen
como objetivo el crear un quiebre en el enemigo que haga que sus movimientos se vuelvan
desordenados o apresurados; los obstaculos que “dan un giro” tienen como objetivo forzar al
atacante a desviarse de su avenida de aproximacion hacia una que le conviene a su propio bando;
los obstaculos que “reparan” previenen que un enemigo movilice cualquier parte de sus fuerzas de
una ubicacion particular; y finalmente, aquellos obstaculos que “bloquean” se presentan para que
el enemigo no tenga acceso a ciertas areas 0 previenen un avance a cierta direccion o avenida de
aproximacion.

Para el campo de batalla de Santa Béarbara, se identificaron principalmente obstaculos
pensados para bloquear al enemigo. En este caso, se tienen no solo las colinas sino también los
cuerpos de agua, los caminos y, por supuesto, las estructuras defensivas. En las fuentes primarias
se pueden encontrar fragmentos de las narraciones en las que se evidencia que las estructuras
hicieron imposible para el ejército de la Confederacion el acceder al campamento de Mosquera,
ya que dichas estructuras estaban bien protegidas y no eran faciles de tomar. A esto, hay que
sumarle la caracteristica de la posicion misma de las estructuras en el terreno que les daba a las
fuerzas revolucionarias una ventaja; la altura en las que se ubicaron. Al estar ubicadas en las
colinas, las estructuras permitian observar desde donde llegaban las cargas enemigas, haciendo
posible entonces el blogquear su acceso.

A este sistema ya descrito se debe agregar la presencia de otros aspectos como lo son los
caminos y los cuerpos de agua como lo fue la quebrada de Santa Barbara. Estos dos elementos
eran importantes como obstaculos ya que impedian el paso de otras tropas al terreno que se habia
delimitado para el campamento.
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Ubicacion
de las areas de defensa y
areas defendidas
de acuerdo a al ubicacion
de las estructuras defensivas,
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y las unidades de paisaje.
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X Posicién del campamento revolucionario
s Estructura Defensiva 2 (ED2)

s Estructura Defensiva 1 (ED1)
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Figura 11. Mapa en el que se sefialan la ubicacion de las areas identificadas de defensa y defendidas de acuerdo a la ubicacion de las unidades de paisaje y del
campamento. Fuente: elaboracion propia (2020)



5.2. Elpaisaje fisico: el segundo elemento del sistema defensivo.

Luego de la identificacion de los elementos anteriores, se realiz6 un andlisis utilizando
KOCOA a través del cual se logrd identificar los terrenos claves, de observacion, de fuego, de
ocultamiento, de cobertura y las avenidas de aproximacion. Este analisis se hizo a través de
informacion cartogréafica de la zona y la caracterizacion de los movimientos y posiciones llevados
a cabo durante la batalla que se habian identificado por medio de los andlisis de fuentes primarias,
teniendo como producto un conjunto de mapas en los cuales se sefialaron los elementos
identificados.

Comprendiendo que KOCOA permite no solo la identificacion de elementos claves en el
terreno, sino también un uso potencial de estos para una batalla, se identificaron los siguientes
elementos:

e Terreno clave

e Terrenos de observacion y fuego

e Coberturay ocultamiento

e Avenidas de aproximacion

La identificacion de estos elementos fue realizada a través de las fuentes primarias,
complementandolas con la informacién obtenida de los andlisis de la materialidad presente en el
sitio, ya que lo que busca este andlisis es entender de manera integral la forma en la cual se
complementa el paisaje con las adecuaciones antropicas realizadas al terreno.

En esta identificacion se tuvo en cuenta que el objetivo militar es aquel que rige cuéles
seran los usos que se da del paisaje, comprendiendo a su vez que algunos de estos usos se
relacionan con la creacién de obstaculos o el aprovechamiento de obstaculos ya existentes. Para
esto Ultimo se entenderan los obstaculos existentes como aquellos pertenecientes al mismo paisaje

fisico mientras que los de refuerzo se caracterizan por ser las estructuras defensivas.



Cuerpos de
Clave Agua
Caminos Existentes
Observacion
Llanuras
Fuego Interrumpir
Giro
Reparar
Bloquear
Cobertura
Canpamentd
Ocultamiento Refuerzo
Estructuras
defensivas

Figura 12. Diagrama de relacién de conceptos claves para comprender la relacién entre los elementos de KOCOA, el
paisaje fisico y los elementos de las posiciones de la batalla. Fuente: elaboracion propia (2020)

5.2.1. Terreno clave y avenidas de aproximacion

El terreno clave, se puede definir como “... cualquier area de relieve o rea localizada que
proporciona una ventaja si fuera sostenida por uno u otro lado.” (Babits, C., Espenshade & S.
Lowry citado en Maryland Maritime Archaeology Program, 2013). Este término permite saber que
de acuerdo con el analisis del terreno y un buen reconocimiento de este se puede llegar a ocupar
una posicion ventajosa frente a la del enemigo.

Estas areas claves se pueden definir en una etapa inicial, pero irdn cambiando de acuerdo
con el desarrollo de la batalla, ya que las diferentes decisiones que se tomen durante la misma
estableceran cuéles son estas areas claves y seran marcadas como ventajosas para cualquiera de

los bandos combatientes (U.S Army 1994 citado en Torres-Martinez, Fernandez-Gotz & Martinez-
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Velasco, 2017). Usualmente, el terreno clave esta orientado hacia el enemigo, es decir que, si este
llega a tener poder sobre dicho terreno, se dificulta el cumplimiento del objetivo.

Para el campo de batalla de Santa Barbara, se identific que estos terrenos claves responden
a una funcion tanto ofensiva como defensiva, pero esto depende de su posicién en el campo de
batalla y sus caracteristicas formales, lo que lleva a plantearse que elementos, como las colinas,
fueron terrenos claves para ubicar piezas de artilleria y a su vez, se consideraron como terrenos
claves para ubicar sus posiciones, en el caso del ejército federal.

Otra area que se puede considerar como un terreno clave es el camino real cercano al

campamento de Mosquera, ya que se menciona en una de las fuentes de la Confederacion que

"(...) habian sido destinadas las dos compaiiias (...) a ocupar el camino que
del campamento enemigo sale a retaguardia de la linea que teniamos, con el fin de
impedir que aquel hiciese por alli un movimiento que era de temerse” (Boletin
Oficial, pag. 1,1861).

En lo que respecta a las avenidas de aproximacion, “...son rutas por las cuales un enemigo puede
atacar una posicion defensiva.” (Babits, C., Espenshade & S. Lowry citado en Maryland Maritime
Archaeology Program, 2013). Estas rutas ocasionan movimientos no deseados en el contrincante
con el fin de generar desventaja, igualmente, dichas avenidas de enfoque deben contar con el
suficiente apoyo logistico para aprovechar las coberturas y el ocultamiento de forma adecuada.

Estas avenidas de aproximacién son criticas de ubicar ya que las maniobras se van a
desarrollar dependiendo de ellas. Las avenidas de aproximacién para el campo de batalla de Santa
Barbara varian dependiendo del momento del suceso bélico, sin embargo, las estructuras
defensivas presentes en el sitio permiten entender que estas avenidas estaban bien identificadas, al
menos aquellas que daban acceso al campamento. Nuevamente, la posicion de las estructuras
responde a la defensa particular del campamento de Mosquera, haciendo imposible que se llegue
a este por ningun sector durante toda la batalla.

De acuerdo a la reconstruccion de movimientos realizada por el Grupo de Estudios de
Arqueologia de la Guerra y Campos de Batalla (del Cairo et al. 2020) se identific que cada uno

de los movimientos que se realizaron por parte de los enemigos hacia las estructuras defensivas se
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puede caracterizar como avenidas de aproximacion, que tenian como fin atacar al enemigo en su

posicion de defensa, es decir, en sus llamadas trincheras para luego llegar a su campamento.

1.1.1. Terrenos de observacion y fuego

Las areas alrededor de los terrenos claves, de las avenidas de aproximacion y los
obstaculos, son analizados para determinar su capacidad para proveer espacios de observacion y
terrenos de fuego tanto para las fuerzas enemigas como para las propias (U.S Army 1994 citado
en Torres-Martinez, Fernandez-Goétz & Martinez-Velasco, 2017). Muchas veces, como sucede en
el campo de batalla de Santa Barbara, los terrenos claves pueden ser terrenos de observacion, de
fuego, de ocultamiento, etc.

Los terrenos de observacion tienen la habilidad de ver la amenaza, dando este cargo a
vigilantes o a través de herramientas para observar (U.S Army 1994 citado en Torres-Martinez,
Fernandez-Gotz & Martinez-Velasco, 2017). En la batalla de Santa Barbara no se hace mencion
en las fuentes primarias de uso de vigilantes, sin embargo, al ser este terreno caracterizado por
tener una gran cantidad de elevaciones, si se menciona que los enemigos eran visibles desde altas
posiciones, incluyendo donde estaba ubicadas las estructuras defensivas. Como se observa en la
Fotografia 11, la vista desde las estructuras, gracias a su altura, permitiria observar al enemigo
cuando éste se aproximara y dar aviso de la situacién a los dirigentes, para que estos tomasen las
decisiones pertinentes.

Por su parte, los terrenos de fuego son las areas en las cuales un arma o grupos de armas
pueden llegar a cubrir desde una posicion dada. Este fuego puede ser directo o indirecto (U.S Army
1994 citado en Torres-Martinez, Fernandez-G6tz & Martinez-Velasco, 2017). En la batalla, estos
terrenos son en su gran mayoria espacios planos como las llanuras, donde podian estar ubicados
batallones enemigos o el campamento, estando este ultimo relacionado con la posicion de las
estructuras defensivas "(...) por el flanco para ocupar con una parte precisamente aquella posicion,
lo oy6 anunciarse desde alli con un cafionazo lanzado sobre nuestras trincheras™ (Cuervo, 1901,

pag. 152) (ver Fotografia 11)
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Posible posicion del
campamento del

Fotografia 11. Vista desde la trinchera: segun las fuentes primarias consultadas, desde éstas se podia observar al ejército del gobierno y su campamento.



1.1.2. Cobertura y Ocultamiento

La cobertura esté definida como “... la proteccion contra el fuego enemigo. El ocultamiento
es la proteccion de la observacion del enemigo” (US Army 1992: 2-8 citado en Maryland Maritime
Archaeology Program, 2013).

En el campo de batalla de Santa Barbara estos terrenos de cobertura se pueden ver
ilustrados en las estructuras defensivas, ya que en varios momentos de las narraciones los soldados
buscan resguardarse de los ataques enemigos retirdndose a donde estan ubicadas.

Por su lado, las areas de ocultamiento también se pueden ver en las trincheras. A esto se
las acompafia las alturas de las colinas ya que, le permitian a quienes estaban en esta posicién el
no ser vistos por el enemigo. De esta manera, se puede observar como las estructuras defensivas
respondian a distintas necesidades, representando una ventaja para el ejército revolucionario en
cuanto a que su ubicacién hizo posible su diversidad funcional. Gracias a la posicion de estas
estructuras, acompafnadas por las unidades militares que las acompafiaban, los enemigos no
pudieron llegar al campamento, bloqueando de esta manera todas las vias de acceso al sitio y
convirtiéndose en un terreno clave durante la batalla.

Este andlisis hizo evidente que aunque existe la presencia de dos estructuras defensivas,
esto no quiere decir que ambas sean constantemente usadas durante la batalla. Segin la
reconstruccion realizada de los movimientos y las posiciones durante la batalla, parece ser que las
estructuras ED1 son las que tuvieron un rol mucho més activo durante la batalla. Sin embargo, hay
que tener presente que el hecho de que las estructuras ED2 no sean nombradas no significa que no
tuvieran un rol. Este vacio de informacidn se puede deber a las versiones de la batalla que se
rescataron hasta el momento, y a la falta de prospecciones arqueoldgicas en la zona donde estan
ubicadas las estructuras ED2.
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Figura 13. identificacion de los elementos de KOCOA en el terreno del campo de batalla. Sefialados en el mapa se encuentran la ubicacion de los elementos
identificados como terrenos de observacion y areas de fuego, junto con los elementos ya identificados. La zona de fuego se delimit6 teniendo en cuenta los analisis realizados por
el grupo de estudio de Arqueologia de la Guerra y los Campos de batalla, donde se hizo una proyeccion a partir de los tipos de armamento utilizados y la distancia a la que
disparan, esto teniendo en cuenta la reconstruccion de la batalla y las posiciones identificadas desde las cuales se realizaron los ataques.



Gracias a la identificacion de los elementos correspondientes al ambiente operativo militar
se logro comprender que cada uno de estos elementos puede ser interpretado en términos de
ventajas o desventajas para ambos ejércitos, y estd en cada uno de los comandantes y generales de
dichos ejércitos el entender y sacar provecho de estos conocimientos (ver Figura 13).

Aun asi, como se observo en el analisis realizado al campo de batalla de Santa Barbara, el
conocer el terreno no lo es todo. Tomas Cipriano de Mosquera logré sacar ventaja de un terreno
que, a interpretacion de sus enemigos, no era provechoso ni recomendable. Es aqui cuando el
paisaje se vuelve un obstaculo en si mismo: las colinas que cercaban el campamento de los
revolucionarios eran obstaculos existentes que fueron reforzados no solo con la ubicacion de
estructuras defensivas, sino también con las diferentes posiciones establecidas en el terreno y con
los movimientos que se dieron para proteger el campamento y la posicion como tal.

Esto responde a un objetivo establecido por Mosquera, el cual necesitaba esperar los
refuerzos que venian a su encuentro, por lo que la posicion de Subachoque, la cual es cercana a la
ciudad de Bogota, era en si misma un terreno clave para cumplir el objetivo de su campafia de
guerra.

Por todo lo anterior, se entiende el paisaje como un elemento importante para comprender
la defensa del campamento del ejército revolucionario, particularmente las colinas que rodean a
dicho campamento, ya que son obstaculos naturales explotados y reforzados por parte de Mosquera

durante la batalla.



Conclusiones

La presente investigacion tuvo como objetivo realizar una reconstruccion del sistema
defensivo del campo de batalla de Santa Barbara, la cual tuvo lugar el 25 de abril de 1861, en lo
que actualmente se conoce como el municipio de Subachoque en el departamento de
Cundinamarca, Colombia. El estudio de esta batalla planted varios interrogantes en torno a la
defensa dentro del campo de batalla: ;cémo se establece la defensa de un sitio? ¢qué se defiende?
¢todas las defensas son efectivas? ¢deben existir estructuras para que se dé una defensa? Luego de
la primera aproximacion que se tuvo a los hechos de la batalla y al sitio mismo, fue evidente que
existen varios elementos, al menos para el campo de batalla de Santa Barbara, que se relacionaban
unos con otros. De esto, surgieron nuevas preguntas: ;por qué es importante un campamento
dentro de una guerra? ¢qué elementos del paisaje se toman en cuenta para su analisis? ¢;como se
puede estudiar la defensa desde la arqueologia? Estas preguntas surgen al término de esta
investigacion y se plantean de acuerdo a los vacios identificados que éste trabajo no pudo resolver.

De esta manera, el presente documento pretendid hacer un aporte no solo a los estudios
desde la arqueologia de los campos de batalla en términos de las metodologias aplicadas en estos
sitios, sino también un aporte a la historia de Colombia sobre los periodos de guerras internas,
ampliando asi el conocimiento arqueoldgico que se tiene sobre las batallas que tuvieron lugar en
el territorio. Particularmente, para el periodo del siglo XIX, en el territorio que se conoce hoy como
Colombia, la informacion histérica es abundante, pero la arqueoldgica ain tiene mucho trabajo
por hacer. Este periodo historico tiene mucho que ofrecernos en cuanto a guerras internas se
refiere. La batalla de Santa Barbara es nuevamente una oportunidad para profundizar en un tema

poco abordado desde la arqueologia en nuestro pais: las guerras civiles.
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Como parte de la metodologia utilizada para aproximarse a la batalla de Santa Barbara,
conocer el contexto ¢politico? en el cual se da una batalla hace posible comprender aspectos como:
quienes son los miembros de los ejércitos (tanto generales como soldados), la forma en la que se
batallaba antes, relacionada con el honor, pero también con la politica, el como las decisiones
tomadas en una escala mas grande afectaban la batalla. En la batalla de Santa Barbara se
enfrentaron amigos, hermanos o antiguos comparieros de batallas, lo que pudo ser una ventaja o
desventaja en términos de conocimientos sobre el otro que eran Gtiles al momento de enfrentarse.

La lectura y andlisis de los documentos historicos permitié identificar los elementos que
constantemente eran mencionados a la hora de hablar de la defensa del sitio: por un lado, la
presencia de estructuras defensivas o “trincheras” y, complementandolas, las caracteristicas del
paisaje fisico en el que se luchaba. Por esto, fue importante disefiar una metodologia que permitiera
acercarse a ellos de la manera més adecuada y que permitiera comprender de manera integral y
desde la arqueologia, todos los elementos que hacen parte del sistema defensivo aplicado para el
campamento de las fuerzas revolucionarias, que como se observd a lo largo del presente
documento, estaban compuestos por vestigios materiales y por el paisaje.

Para el caso de las estructuras defensivas, se las consideré como cultura material del sitio
argueoldgico, siendo de esta manera un complemento material de la informacién ya recolectada
por investigaciones pasadas sobre hallazgos arqueoldgicos. Los andlisis llevados a cabo a lo largo
de esta investigacion, tanto a las fuentes primarias como al espacio fisico en el que se desarroll6
la batalla, permitieron describir los elementos que hacen parte de la cultura material del campo de
batalla de Santa Barbara, entendiéndolos desde los movimientos y las posiciones que tuvieron
lugar en el evento bélico. Se identificd entonces que existe una evidencia de lo estatico y lo
dinamico, es decir, que estos hallazgos dan cuenta de los movimientos y otros sobre las posiciones,
siendo esta diferencia un punto de partida para lograr identificar y caracterizar los objetos
encontrados en investigaciones pasadas. Asi, fue posible identificar que existe una materialidad
con fines defensivos, es decir, obstaculos que fueron puestos para evitar el avance del enemigo
hacia el campamento del ejército revolucionario.

Fue posible identificar este primer elemento del sistema de defensa: las estructuras. La
ubicacion de estas estructuras, junto con la informacion de los hallazgos arqueolégicos dentro del
sitio del campo de batalla permitié identificar que esta ubicacion responde a un analisis previo por

parte de los generales, del terreno en el que se luchara.
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Las estructuras defensivas se caracterizaron no solo por su funcién de proteger sino
también de ocultar, de ser un obstaculo para el enemigo y de ser un terreno clave durante la batalla.
Esto se debe a su ubicacion en relacion a las caracteristicas del paisaje del campo de batalla de
Santa Béarbara: es aqui cuando entra a jugar un papel importante en el sistema defensivo del
campamento, las colinas y las llanuras. Aunque este terreno se ve como una desventaja a ojos del
enemigo, al final termina siendo una zona impenetrable, cumpliendo asi el objetivo de que los
enemigos no entren al campamento.

En cuanto a las estructuras, la ubicacion y caracteristicas formales de estas hicieron posible
identificar que correspondian a las trincheras mencionadas en las fuentes primarias que habia
construido el general Tomas Cipriano de Mosquera al momento de llegar a Subachoque y
establecer su campamento en el sitio. Gracias al analisis realizado con KOCOA, se identifico que
estas estructuras reforzaban las colinas en las cuales estaban ubicadas, haciendo de obstaculo para
que los enemigos no pasaran al campamento.

Aun asi, esta aproximacion a las trincheras dejé varios interrogantes ¢es posible construir
las estructuras en una noche? ¢qué tan profundas debian ser? ;cdmo estaban ubicadas las personas
dentro de las estructuras? ;cual es la diferencia entre las dos estructuras en términos de su
construccién? Aungue no fue posible responderlas dado que la coyuntura mundial limito el
desarrollo del trabajo de campo, estas preguntas son una oportunidad para evidenciar el vacio que
existe sobre conocimiento relacionado a las estructuras defensivas en la guerra, particularmente en
una batalla que dur6 muy poco.

Sin embargo, en si mismas, las estructuras no cobran sentido hasta que son puestas a
dialogar con los otros elementos del sistema de defensa, ya que como todo sistema, es cuando se
comprenden las relaciones de las diferentes partes que cada una de ellas cobra un sentido.

Para el caso del paisaje, las caracteristicas tan particulares del altiplano cundiboyacense se
utilizaron con el fin de defender el campamento del general Tomas Cipriano de Mosquera, quien
ubica dicho campamento en un terreno cercado de colinas y lo refuerza con estructuras defensivas.
Cada uno de estos elementos (el paisaje y la cultura material de la defensa) hacen posible plantearse
un sistema defensivo para este campamento. Sin embargo, es imposible llegar a esta conclusion si
no se comprende la forma de pensar del militar desde su formacién, es decir, como observa y
analiza el terreno para que éste le sirva de ventaja o identificar aquellos espacios que seran un

obstaculo para cumplir su objetivo.
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Lo anterior es el aporte de la investigacion para entender el sistema defensivo del ejército
revolucionario liderado por Tomas Cipriano de Mosquera. Sin embargo, es importante aclarar que
frente a este sitio ain quedan muchas preguntas por resolver en torno a quiénes eran las personas
que lucharon en la batalla, cual fue el sistema defensivo del ejército del gobierno, que elementos
fueron decisivos para la victoria del ejército revolucionario, cbmo se pueden entender otras
dindmicas a través de la teoria militar y del uso de nuevas aproximaciones teoricas utilizadas para
entender campos de batalla actuales como lo es KOCOA.

Esta investigacion hizo posible el plantearse una nueva aproximacion a la cultura material
que se encuentra en estos sitios, es decir, aquellos hallazgos que permiten entender dinamicas
defensivas como lo son las murallas, las trincheras, castillos, entre otros elementos. Existe un gran
vacio en investigaciones relacionadas con la funcionalidad de este tipo de estructuras en relacion
con las dinamicas que se llevan a cabo en un enfrentamiento, por lo que esto es una investigacion
para entender las estructuras como un componente susceptible a ser estudiado no solo desde sus
caracteristicas formales y de construccion sino también como un actor clave para entender los
procesos sociales llevados a cabo.

Finalmente, el presente proyecto quiere ser una oportunidad para comenzar a utilizar
nuevos elementos en las investigaciones arqueoldgicas como lo son las herramientas digitales de
analisis de paisaje y las herramientas analiticas utilizadas por ejércitos de todo el mundo para
entender los campos de batalla. Es en este Gltimo punto en el que se debe hacer mas énfasis: los
conocimientos que se tienen sobre este tipo de compartimientos y las aproximaciones tedricas
permiten entender elementos que no son identificables a menos de que se tenga un conocimiento
muy especifico sobre el tema. Dicho esto, los aportes realizados por los expertos del ejército
nacional de Colombia en esta investigacion fueron los que abrieron la puerta a plantear una
relacion entre el paisaje presente en la batalla de Santa Barbara y la cultura material ya encontrada,
a esto complementados los analisis en campo de los diferentes movimientos y posiciones durante
la batalla.

A manera de reflexion final esta investigacion permitié comprender que los campos de
batalla son espacios en los que se ha realizado una transformacion fisica y simbolica, las cuales
estan relacionadas con las politicas, la guerra, la memoria y el turismo (Schofield, 2019), siendo
entonces significativos en cuanto a que son espacios donde se intenta resolver problemas de orden

geopolitico, social o étnicos, a través del conflicto, espacios de triunfos y tragedias, espacios donde
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se crean narrativas nacionalistas, entre muchos otros (Schofield, 2019). Pero, sobre todo, los
campos de batalla son sitios en los que se conmemora la memoria y la historia de una comunidad,
son sitios en los que se vive el pasado a través de los restos materiales que dejan las confrontaciones
bélicas.

Viendo las diferentes capas que tiene un campo de batalla y todos los espacios y visiones
gue se unen en este, se propuso la Declaracion de Vimy, a partir de la Carta de Venecia de 1964,
la cual refleja "la exploracion multidisciplinar de los desafios asociados con la proteccion,
presentacion y manejo de los terrenos del campo de batalla” (Schofield, 2019). En pocas palabras,
la Declaracion de Vimy tiene como principal objetivo proteger la presencia y los significados de
estos sitios. Entre todo a lo que hace mencidn la carta, se encuentra el concepto de "commemorative
layers" los cuales son definidos como todas las caracteristicas que tiene un campo de batalla que
les permiten a los participantes conmemorar el evento (Schofield, 2019). Esto permite entender al
campo de batalla como un lugar de reflexién y aprendizaje, actividades que deben ser promovidas
por los responsables o por la comunidad cercana al sitio. Los campos de batalla deben ser sitios en
los que los participantes se sientan identificados, que lo sientan como suyo, haciendo posible que
estén interesados no solo por conocerlo, sino también por cuidarlo y conservarlo (Schofield, 2019)

En Colombia, la legislacion provee de ciertas herramientas que hacen posible que lo
descrito anteriormente, sea una realidad para los campos de batalla presentes en el territorio, como
es el caso del Plan Especial de Manejo y Proteccion (PEMP) formulado para el sitio del puente de
Boyaca. Los PEMP son un instrumento de planeacion y gestion dirigido a la proteccién y
conservacion de los Bienes de Interés Cultural (BIC) por medio de acciones que van a garantizar
la proteccion y sostenibilidad en el tiempo (Ministerio de Cultura, 2011).

El sitio de la Batalla de Boyacé ha sido un lugar constantemente nombrado en la historia
colombiana, siendo el lugar donde se sella la camparia libertadora de 1819, haciendo posible la
independencia de lo que entonces se denominaba "La Gran Colombia™ (Equipo PEMP Ministerio
de Cultura, 2017). El objetivo principal del PEMP planteado para este campo de batalla ha sido
establecer acciones que permitan minimizar el riesgo de transformaciones por procesos urbanos,
garantizar que el uso del sitio historico tenga una contribucion en la conservacion y sostenibilidad,
definir las normativas particulares para sitios histéricos y la regulacion del desarrollo en sus
alrededores (Ministerio de Cultura, 2011). En conjunto, la formulacién de este instrumento de

planeacion crea un precedente frente al futuro de los campos de batalla en Colombia, demostrando
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que es importante formular planes que protejan sitios como estos, ya que son importantes para la
memoria de un pais. Un paso importante para que se inicie este interés en los campos de batalla es
empezar a estudiarlos, entender las dindmicas que ahi se disponen y plantear estrategias que
permitan establecerlos como sitios de interés patrimonial y de educacion.

Por todo esto, es importante reforzar con nuevas investigaciones y aportes, la gran
importancia que tienen estos sitios para la memoria historica de Colombia, impulsando de esta
manera planes especiales de manejo y proteccion para los sitios arqueoldgicos de campos de batalla
y, sobre todo activandolos patrimonialmente con estrategias de divulgacion hechas desde y para el

publico.
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Anexos

Anexo 1. Informe salida de campo

Campo de batalla de Santa Barbara (Subachoque, Cundinamarca)

Del 9 al 13 de Septiembre del 2019 se llevo a cabo la primera jornada de campo para el
proyecto titulado “En el frente de combate: uso de estructuras defensivas en la batalla de Santa
Barbara (1861), Subachoque, Cundinamarca, Colombia”, la cual tenia como principal objetivo
realizar una aproximacion etnografica a la comunidad cercana al campo de batalla de Santa
Barbara, permitiendo asi recolectar informacion sobre lo que sabe la comunidad acerca de los
hechos de la batalla, al igual que la cultura material que hayan identificado a lo largo de su vida 'y
trabajo en el campo.

El lunes 9 de septiembre de 2019 el equipo de campo llego al municipio de Subachoque y
en las horas del mediodia se movilizaron hasta la casa en donde estarian ubicados en los proximos
dias. Se realiz6 una reunion para identificar los sectores que se iban entrevistar, reconociendo los
sitios mas importantes para el proyecto y las personas que podian tener informacion sobre los
hechos de la batalla (de acuerdo a lo planteado por el profesor Luis Daniel Borrero, quien vive en
el pueblo aproximadamente hace 10 afios). Esta aproximacion a la comunidad comenzaria el dia
siguiente.

La agenda del dia consistia en ir a los predios de las fincas donde estan ubicadas las
estructuras defensivas con el objetivo de presentar a la responsable del proyecto (Valentina Rossi)
y al equipo (Kyara Antolinez, Mateo Ospina, Maria José Otero, David Rodriguez y Ana Jaimes).
Luego de esto se pidi6 los permisos pertinentes para entrar a dichos terrenos.

Para el caso de las estructuras defensivas ED1, las cuales ya se habian identificado con
puntos GPS en aproximaciones a campo realizadas el afio anterior, se seleccionaron las unidades
a excavar® haciendo a su vez la georreferenciacion por puntos GPS, la toma de medidas de ancho,
largo y profundidad al igual que la documentacion con fotografia de cada pozo (ver Figura 14,

Figura 15, Figura 16 y Figura 17). Desde este sector, se ubico la visibilidad desde cada una de las

13 Es importante aclarar que estas unidades a excavar estaban planteadas en el proyecto presentado, pero se
tuvo que hace los ajustes necesarios debido a la situacién de COVID19 que impedia hacer dichas intervenciones
arqueoldgicas.
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posiciones identificadas, a través de fotografias sencillas y panoramicas. No fue posible acceder
al segundo grupo de estructuras (ED2) ese dia, debido a que no habia personas responsables en la

finca que dieran paso. Se acordd una cita con los encargados para el dia siguiente.

propia.

Figura 15. Toma de medidas, georreferenciacion y estado de conservacion de las estructuras defensivas por parte de
los miembros del grupo de trabajo. Fuente: propia.
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Pozo ED2 Pozo ED2

Figura 16. Medidas para algunos de los pozos presentes en las estructuras ED1 y ED2.

Ubicacion en la colina
para estructura ED1

Ubicacion en la colina
para estructura ED2

Figura 17. Posicion en la colina para las estructuras ED1 y ED2.




Para el segundo dia, el objetivo principal era realizar entrevistas. El equipo de trabajo se
dividio en 3 grupos de 2 miembros cada uno, esto con el fin de abarcar méas espacio para realizar
las entrevistas.

El grupo 3 se moviliz6 hasta la finca El Retiro para realizar la georreferenciacion del
segundo grupo de estructuras. Adicional a esto se realizd la seleccidn de los pozos a excavar con
las medidas de cada uno de los muros, su profundidad y el ancho las divisiones entre pozos. Igual
a lo realizado con el primer grupo de estructuras, se hizo el registro fotogréfico a nivel del pozo,
visibilidad de la zona y caracterizacion general de las estructuras (estabilidad estructural y
vegetacion)

Se dividieron en 3 grupos de 2 miembros

Los dos primeros grupos realizaron entrevistas:

GRUPO 1: desde la casa aguamarina hasta la tienda Padre Pio

GRUPO 2: desde Casa Campeche hasta el sitio del campo de batalla.

GRUPO 3: fue a la finca El Retiro y realiz6 la georreferenciacion de las segundas
estructuras (largo).

Durante este segundo dia se realizd una revision de todo el terreno para verificar que no
existian estructuras similares y, adicional a esto, gracias a la comunidad, se logré identificar que
en la zona no es comdn realizar la division de predios de esta manera, por lo que este fue un dato
para descartar que las estructuras correspondieran a construcciones contemporaneas y que podrian
estar asociadas a la batalla.

En el tercer dia se bajo al pueblo de Subachoque y se hablé con representantes de la
fundacién Amigos Subachoque y Prosubachoque, al igual que en la Alcaldia para buscar
informacion sobre resefias historicas, apoyo para el proyecto y divulgacion de este.
Adicionalmente, se busco el contacto del Ancianato para volver al pueblo y entrevistarlos ya que,
segun la informacion de las veredas, es en este sitio donde estan algunas personas que han vivido
en las veredas por muchos afios y tienen informacion sobre lo sucedido.

Complementario a esto, se continud con las entrevistas en las veredas de la zona rural del
municipio, por lo que se recorrieron desde la entrada de la finca la Trinidad (profesor Luis Daniel
Borrero) hasta la Venta. Otro de los equipos se movilizd hasta el Pozo de Mosquera y la Cueva de
Mosquera, sitios reconocidos constantemente por la comunidad de Subachoque. Finalmente, se

visitaron las estructuras del Refugio con el sefior Luis, quien estaba interesado en conocerlas.



El ultimo dia, se realizo la entrevista a Camilo Martinez, quien es el descendiente del
antiguo duefio del predio donde esta ubicado el campo de batalla.

Luego de esto, se bajo al pueblo y se entrevisté a Raul Londofio quien es el director
ejecutivo de Prosubachoque. Debido a los varios comentarios de algunas personas de la comunidad
en el que mencionaban el uso de estructuras similares para dividir predios, se decidio realizar un
recorrido por toda la zona que abarcan las veredas, con el fin de obtener mas informacion sobre
estos comentarios y saber si existian estructuras similares en otros sectores.

Las preguntas guia para las entrevistas fueron las siguientes:

1. ¢Conoce algo sobre la batalla de Santa Barbara/Campo de Amalia?

2. ¢Qué sitios relaciona con la batalla? (Ubicarlos en la hoja en blanco)

3. ¢(Alguna vez se ha encontrado con objetos que estén relacionados con la batalla? (balas,
herraduras, hebillas, etc.)

4. ¢Tiene posesion de alguna? (si es el caso tomar fotografia del objeto)

¢ Posee fotografias antiguas de la zona o de los objetos?
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Anexo 2. Reconstruccion de la batalla de Santa Barbara a través de

fuentes primarias.

Todo lo que antecede al suceso bélico esta relacionado con la preparacion: se establecen
las posiciones, se planea una tactica y se reconoce el terreno. Es en este reconocimiento del terreno
en el cual los jefes deciden las adecuaciones que se realizaran tanto como su ubicacion.

El primer aspecto que se puede resaltar de estos momentos previos es el posicionamiento
de los campamentos por parte de ambos ejércitos, en el cual se puede observar el esfuerzo de cada
uno de los bandos por analizar el terreno y sus caracteristicas, las cuales como ya se ha mencionado
en capitulos anteriores, van a jugar un papel importante en el desarrollo de la batalla.

Los primeros en llegar al campo de batalla fueron los miembros del ejército de la
Confederacion, encabezados por Joaquin Paris quien era su general. Este ejército contaba con seis
mil hombres y en los momentos previos a la batalla tenian un total de 4.325 entre los que estaban
500 de caballeria 'y 10 piezas de artilleria (Cuervo, 1900).

Para el caso del ejército federal, la vanguardia de Mosquera aparecio6 el 18 de abril en el
cerro del Yaque y al dia siguiente acamparon en la entrada de la Sabana, el cual era un punto que
recibia el nombre de Santa Barbara. La posicion de Mosqguera era defectuosa en opinién de Cuervo,
ya que “asemejaba un colador cercado de cerros y sin mas salido que el camino que habia traido”
(Cuervo, 1900, pag. 135). Esto tenia como consecuencia que Mosquera quedara privado de viveres
y de toda comunicacion, ya que la Confederacion tenia en la retaguardia un grupo de guerrillas.
Desde donde estaba Mosquera, sin embargo, era posible que recibiera a los aliados de Boyacd y a
la Division que traia Obando del sur de Cundinamarca, ya que el ejército de la Revolucion, como
era llamado el ejército de Mosquera, tenia un total de entre diez a doce mil hombres aunque para
la batalla se dice que sus fuerzas apenas llegaban a los 2.500 hombres (Boletin Oficial, 1861;
Cuervo, 1900).

Al verlos llegar, la respuesta de algunos de los lideres del ejército de la Confederacion fue
la de atacar inmediatamente, ya que asi utilizarian la sorpresa en su beneficio, y esto produciria
una ventaja para el ejército de la Confederacion. Pero los jefes decidieron esperar, ya que, si daban
la orden y algo fallaba, la culpa recaeria en ellos. En el tiempo transcurrido del 20 al 21 de abril

de 1861, las tropas confederadas acamparon y descansaron, esperando al General Francisco de
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Paula Diago quien llegaba a Subachoque desde Zipaquira. EI 22 de abril, finalmente llegaron los
refuerzos y se comenzd a movilizar las tropas para llegar al enemigo.

Mosquera reforz6 con trincheras de zanja y tierra el frente por donde esperaba que lo
atacaran, descuidando la cordillera que le quedaba al oriente donde podian diezmar a su ejército
los fuegos de la tropa de la Confederacion y esto tuvo como resultado un campo de unas cinco
cuadras sin otra entrada que la que daba a las chozas situadas a su retaguardia (Cuervo, 1900).

El 23 abril la Confederacion comenzo6 a marchar con el objetivo de ocupar los cerros que
lo flanqueaban y que Mosquera no habia protegido. Antes del mediodia se corond por parte del
ejército de la Confederacion, la altura de la vanguardia compuesta por la Division comandada por
el General Diago y de la infanteria de la 6ta division. Una accién que produjo una ventaja para los
Confederados fue que, al momento de ellos dirigirse hacia los cerros, dejaron adrede los toldos de
las carpas armados, esto con el fin de confundir al enemigo y hacerle creer que seguian ubicados
en la misma posicion (Cuervo, 1900).

A las cinco de la mafiana las fuerzas de la Confederacion, desde las alturas dominantes que
habian tomado la noche anterior, comenzaron a avanzar hacia la vanguardia del enemigo, la cual
tuvo que ser cambiada inversamente debido a este movimiento (Cuervo, 1900; Hilario Lopez,
1862).

Cuando se despejo el dia se observaba al ejército confederado desplegar sus fuerzas,
intentaban atacar la vanguardia, retaguardia y lado derecho y de hecho se aproximaron a ellos y
pararon al ver al ejército federal que estaba a una distancia de tiro de rifle (Cuervo, 1900).

Los generales del ejército de la Confederacion analizan el terreno y opinan que el ataque
se debe realizar pronto, ya que si no se le daba la oportunidad a Mosquera de atrincherarse,
evitando la posibilidad de atacar por sorpresa. Sin embargo, deciden nuevamente no atacar y
mandar a los ayudantes a informarle a Paris sobre la situacion, quien estaba atras atascado por la
artilleria. En la noche, algunos oficiales cortaron fajas blancas para poner a los soldados y los
oficiales en los kepis, esto era con motivo de diferenciarlos con el ejército de los revolucionarios
que llevaban hojas verdes. Para el caso del ejército de Mosquera, se intentd levantar el &nimo de
los soldados a traves de arengas que estaban relacionadas a la libertad, a Mosquera y a sus demas
generales, pero no es mucha la informacion que existe, desde las fuentes consultadas, que permita

entender otros aspectos de la vida dentro del campamento del ejército de Mosquera (Cuervo, 1900)
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La forma de ataque del ejército de la Confederacion iba a estar dirigida en tres puntos. En
el ala derecha con los batallones 5 de artilleria, 7 de linea y con el 2 de Bogota. El ala izquierda
que la forma una cuchilla que se propaga hasta inmediaciones del campo enemigo, al mando del
ciudadano general Diago y con el medio batallon de artilleria nGmero 4 que manejaba dos piezas
colocadas en aquel punto desde el dia anterior y con los batallones 1 de Bogota y 7 de Zipaquira
(Boletin Oficial, 1861). La caballeria, al mando del ciudadano general Pedro Prias fue situada de
la manera que se crey6 conveniente para cargar con ella sobre el enemigo en el momento en que
el combate asi lo exigiera (Boletin Oficial, 1861). Se advirtid a los jefes y generales que el combate
empezaria por el centro y seria seguido por los costados derecho e izquierdo, observando siempre
los movimientos que hiciera el centro para que fueran repetidos por los otros puntos y asi cargara
simultdneamente a su debido tiempo sobre la linea enemiga que ocupaba una posicion fuerte por
su naturaleza y mas todavia por los atrincheramientos que habia construido (Boletin Oficial, 1861).

Para las fuerzas federales, dividieron su fuerza en dos grupos que debian atacar
simultaneamente por la retaguardia y por el flanco izquierdo, mas habiendo precipitado la carga
este ultimo, fue pronto rechazado por los batallones cuarto, quinto, Neiva y Lopez (Cuervo, 1901).

La forma en la que se plantea el campo de batalla y sus posiciones, al igual que las
estrategias tacticas que se desarrollaran es un aspecto importante para entender como se van a dar
los sucesos al momento del enfrentamiento. Sin embargo, esto no quiere decir que asi sea como se
desenvuelven los eventos, y particularmente en la batalla de Santa Bérbara, esta es la situacion que
se observa.

Aunque existe una linea general de eventos estos varian entre fuentes, debido a que cada
uno de los bandos narra los hechos de acuerdo con lo que conviene a su posicion de vencido o
vencedor.

La batalla comienza entre las 11 y 12 del mediodia del 25 de abril de 1861. Se puede
dividir la batalla en tres lugares ubicandose a partir de la posicion del ejército de la Confederacion:
el flanco izquierdo, el flanco derecho y el centro .

El primer movimiento se hace por el flanco izquierdo del ejército confederado y este se
componia de dos cuerpos de infanteria y algunas mitades de caballeria para su proteccion.
Despleg6 de igual manera sus guerrillas de infanteria y comenzaron el fuego de fusil,
extendiéndose hasta la retaguardia del ejército federal (Hilario Lopez, 1862). Apoyaban estos

movimientos con una seccion de artilleria, compuesta de una culebrina y una pieza de montafia
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que situd en frente de la posicion que ocupaban los batallones 1°y 3° de la Division Tolimay otras
dos secciones al frente del campo federal, compuestas de cuatro piezas de montafiay una culebrina,
que hacian fuego a toda la linea federal y flanqueaban a los batallones 1° y 3°.

Este movimiento se dio de forma apresurada debido a que una guerrilla del ejército federal
se acercaba (Boletin Oficial, 1861). Esto tuvo como resultado que se comprometiera seriamente el
combate por ese costado, cuando en los otros dos no estaban aun preparados los hombres ni la
caballeria habia llegado a su puesto. Por esto, dos compafiias del batallén nimero 1 de lineay el 7
de linea tuvieron que marchar en auxilio del ala izquierda confederada, que se hallaba
comprometida y fuertemente atacada (Boletin Oficial, 1861). Se ordend al segundo jefe del
escuadron lanceros de Cundinamarca que siguiera el movimiento de los cuerpos que iban en
auxilio de los que defendian el ala izquierda a fin de que protegieran la infanteria de las cargas de
la caballeria enemiga, una parte de la cual se dirigia a dicho punto. Esta misma orden se dio al
comandante Pedro José Carillo , jefe de este cuerpo (Boletin Oficial, 1861).

Por este movimiento, dos compafiias del Batallon nimero 1° de linea y el 7° de linea a
ordenes de sus jefes, tuvieron que marchar en auxilio del ala izquierda (estando ubicados en el
centro) que se hallaba comprometida y fuertemente atacada (Boletin Oficial, 1861).

El jefe de la 1° Brigada de la 2° Division, que estaba destinado a defender el flanco derecho
federal con esta fuerza, hizo adelantar al batallon nimero 5° hasta el arroyo que esta al pie de su
posicion y se empefio el combate entre estos y mas de 600 hombres de los cuerpos alli ubicados
(Hilario Lopez, 1862). Los federales mandaron a reforzar este movimiento de ataque con el
batallon Lopez, nimero 2° de la Division Tolima.

El General Joaquin Posada Gutiérrez ordené al segundo jefe del Escuadron Lanceros de
Cundinamarca, que siguiera el movimiento de los cuerpos que iban en su auxilio de los que
defendian el ala izquierda, a fin de proteger la infanteria de las cargas de la caballeria federal, la
cual movilizo solo una parte hacia este sector (Boletin Oficial, 1861).

Los confederados, respondiendo a este movimiento por parte del ejército enemigo: hicieron
marchar alrededor de 800 hombres de infanteria para reforzar el combate, desplegando al mismo
tiempo un cuerpo de infanteria y 200 caballos al frente de las posiciones federales, para entretener
a los cuerpos que estaban formados al frente de la linea de batalla federal y que no pudieran ser

reforzada de la vanguardia federal (Hilario Lopez, 1862).
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Apoyaba estos movimientos, para los confederados, una seccion de artilleria que situd en
frente de la posicion que ocupaban los batallones 1y 3 de la division Tolima y otras dos secciones
al frente del campamento federal, las cuales estaban compuestas de cuatro piezas de montafia y
una culebrina que hacian fuego a toda la linea y flanqueaban a los batallones 1 y 3 (Hilario Lépez,
1862). Sin embargo, estas piezas, al tener un tiro oblicuo, no hicieron el dafio esperado, ya que las
balas se enterraban en los cerros (Cuervo, 1900).

Por su parte, en el centro del campo de batalla combatian el Batallon nimero 2° de Bogoté
y dos Compafiia del numero 1° de linea. Este ataque se dirigia sobre el ala derecha de la linea
federal y parte del centro de esta, a 6rdenes del coronel Mateo Viana, la que fue reforzada después
con parte del Regimiento Guias de Bogota y el de Serrezuela, ambos cuerpos pie a tierra 'y con dos
Compaiiias del Batallon nimero 5° de artilleria que habia quedado como reserva. Estas dos
compafias habian sido destinadas a ocupar el camino que del campamento federal sale a la
retaguardia de la linea confederada, con el fin de impedir que se hiciera un movimiento por este
sector (Boletin Oficial, 1861).

El batallon nimero 11 y la caballeria comenzaron a flanquear a los confederados por su
costado derecho, temiendo que la caballeria que cargaba de frente pudiese causar un ataque que
comprometiera sus fuerzas en la llanura que media entre las dos posiciones a la infanteria (Hilario
Lopez, 1862). Rechazada completamente esta fuerza de infanteria de la Confederacion, fue a dar
la cima de las posiciones de la confederacidn para rehacerse sobre su reserva. El comandante en
jefe de la tercera Division, el General Martinez y el coronel Bohérquez con el batallén nimero 13,
quedaron en reserva a retaguardia federal, permaneciendo el coronel Becerra en las trincheras con
algunas mitades de los batallones 1y 8 para proteger en caso necesario (Hilario Lopez, 1862).

Un oficial, que a la cabeza de una mitad de caballeria que apoyaba al batallén nimero 5,
creyd que los confederados habian entrado al campamento, lo dijo imprudentemente a la
retaguardia de los batallones 4 y 5y del batallén Lopez, cuando estos habian llegado a la altura en
que los enemigos tenian una seccion de artilleria. Los jefes que iban al frente mandaron a romper
las curefias y hacer rodar las piezas por un plano inclinado del cerro y dispusieron retroceder a
proteger el campamento (Hilario Lopez, 1862).

Los federales ejecutaron una carga con la mayor parte de su infanteria apoyada por alguna
caballeriay saltando la primera de sus trincheras, se lanzaron hacia la colina en que estaba colocada

la artilleria (Boletin Oficial, 1861).
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Se dispuso a retroceder a proteger el campamento federal, lo que dio lugar a que la
caballeria confederada cargara en la retirada por una falda de la posicion y lograse alcanzar uno
que otro soldado que no pudo apoyarse en las colinas (Cuervo 1901).

La caballeria desciende por una colina del centro de los confederados, ya que no podian
hacerlo por el punto que se habia determinado debido a que estaba inundado por el aguacero que
habia caido esa mafiana. Por lo escabroso de la vereda, la caballeria bajé no tan rapido como lo
exigia la oportunidad de su accion. Cuando bajan se lanzan los jinetes sobre el enemigo a medida
que van llegando y asi su carga desordenada no produjo el efecto decisivo que se esperaba (Cuervo
1901).

La caballeria pas6 como un cuchillo cortando en dos a los que atacaban la artilleria: una
parte, la menor, corrid a sus trincheras perseguida por oficiales y que seguidos por cien caballeros
maés decidieron alli el combate; la otra parte, compuesta de un aproximado de seiscientos hombres,
dejo ciento cincuenta prisioneros, y se desband6 fugitiva por los cerros de la derecha confederada
que estaban ubicados en direccion de la Vega.

Rechazando de esta manera las fuerzas de Mosquera, las fuerzas Confederadas intentan
alcanzar la victoria lanzandose al frente de los soldados del batallon No. 4 sobre las trincheras, no
lejos de donde el coronel Viana estaba con unos pocos por desalojar al enemigo (Cuervo, 1900).
Esta carga produjo, no solamente el objeto propuesto, que fue evitar la carga que los federales
tomaran posesion de la artilleria que habria causado una desventaja, en el caso de haber logrado
su ejecucidn, pero este fue rechazado por la caballeria y los batallones 3° de artilleria, 4° de linea
y Restaurador (Boletin Oficial, 1861).

Este incidente produjo otro, que fue el de tener que volver a las posiciones los cuerpos que
habian atacado al frente y que casi toda la caballeria confederada diese una carga sobre la fuerza
federal, particularmente al frente de las trincheras en las cuales estaban ubicados los batallones
Neiva y Union, en cuyo frente murieron los siete individuos del enemigo que se arrojaron hacia
este sector (Hilario Lopez, 1862).

El batallon nimero 11 y la caballeria coronaron la altura del flanco derecho confederal y a
ella se dirigio Mosquera, quien habia regresado al combate, con sus ayudantes de campo para
animar los combatientes y se tomaran la bateria de artilleria confederada que hacia fuego activo

sobre la linea federal (Hilario Lopez, 1862).
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Los confederados mandaron una carga hacia esta parte, con un cuerpo de caballeria'y uno
de los jefes de las tropas federales ordend replegarse a retaguardia para situarse en terreno mas
plano, donde se pudiese resistir la carga confederada (Hilario Lopez, 1862). Esta orden produjo
desconcierto en la retaguardia de la columnay dio a los confederados la superioridad de colocarse
en una posicioén ventajosa, dejando cortado a Mosquera con el batallon 11 y la fuerza de caballeria,
que no alcanzé a descender (Hilario Lépez, 1862).

Se contuvo la carga por parte de los federales y salvd parte de la columna que formaban la
caballeria y el batallon nimero 11, quedando prisiones varios comandantes y subalternos (Hilario
Lopez, 1862).

Es en este momento de confusion de ataques en el cual al General Mosquera se le estanca
el caballo en un terreno pantanoso, pero uno de sus subalternos le da su caballo y éste escapa por
entre la maleza (Cuervo, 1900). Esto gener6 confusion entre quienes peleaban para Mosquera, ya
que al ver que su general habia desaparecido, lo creyeron muerto y esto bajé los animos en los
soldados.

El destrozo que habia hecho la caballeria de los confederados y la pérdida de Mosquera
produjo desaliento en el campamento de éste, haciendo que el General Lopez, quien era el segundo
jefe del Ejército, sacara una sabana convirtiéndola en bandera blanca con el Unico objetivo de
parlamentar. Pero esto dur6 de ocho a diez minutos, ya que desaparece la bandera de la vista de
los de la confederacién generando confusion entre los miembros del ejército del gobierno (Hilario
Ldpez, 1862).

Esto fue debido a que el joven Aurelio Gonzales Toledo, al ver el cadaver de su padre
corrio sobre el General Lopez, arranca la bandera diciendo “jdonde esté el caddver de mi padre no
hay bandera blanca!”. Y es a este arranque que debe la revolucion su triunfo (Cuervo, 1900).

La Confederacion no reacciond adecuadamente a esta situacion, pero este ardor de la
batalla fue sucedido por el decaimiento y la batalla se culmind: habia tiros aislados y esfuerzos de
algunos grupos que se lanzaban sobre los federalistas y que caian uno a uno ya que se habian
confiado de que la batalla estaba ganada por la Confederacion, permitiendo asi que las fuerzas
federales cargaran con mas efectividad (Cuervo, 1900).

Siendo brevemente reanimado el combate, las fuerzas confederadas fueron rechazadas en
todas direcciones y llevadas otra vez a sus posiciones, derrotando una parte de la tropa que atacé

el flanco derecho federal, y quedando en su poder méas de 200 prisioneros (Hilario Lopez, 1862).
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Finalmente, momentos después de anochecer, aproximadamente a las 6 de la tarde (Cuervo,
1900; Boletin Oficial, 1862; Hilario Lopez, 1862), se suspendio el combate. Luego de esto, se
prosiguié a atender a los heridos para lo que se establecieron hospitales de sangre en las tiendas de
campanfay en el pueblo de Subachoque.

Este hecho violento dejé a su paso cadaveres por donde quiera, muchos desnudos pues no
acababa de caer un oficial cuando ya las mujeres lo desnudaban, recogiendo todo lo que pudieran
a su paso. Al dia siguiente el Ejército de la Confederacién marcha con algunos de sus miembros a
Bogota para tratar a los heridos (Cuervo, 1900; Borda, 1974).

Se menciona en la version de Borda (1974) que 800 victimas quedaron en el campo. El
numero de heridos era mas del doble, (Borda, 1974). Al dia siguiente, ningln ejército se sintid en
capacidad de combatir. El general Mosquera envidé a Wenceslao Borda a proponer “un armisticio
de cinco dias para recoger cadaveres y heridos” (Borda, 1974). Dos o tres dias después se tuvo
noticia del asesinato del general José Maria Obando, del doctor Patrocinio Cuéllar y de un gran
numero de sus compafieros, todos indefensos, por una fuerza del gobierno, que en vez de hacerlos
prisioneros, prefirio lancearlos (Borda, 1974).

Después de esta batalla, las fuerzas de Mosquera esperan a que lleguen refuerzos y de esta

manera, comienzan su marcha hasta la ciudad de Bogota, tomandola meses después.
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